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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 23 kwietnia 2025 r.

wniosku sedziego SN Marka Motuka o wytgczenie SSN Kazimierza Klugiewicza od
rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZB 28/22

z urzedu kwestii zawieszenia postepowania

na podstawie art. 22 § 1 k.p.k.

postanowit:

zawiesi¢ postepowanie z wniosku SSN Marka Motuka o
wylaczenie sedziego na czas trwania zawieszenia postepowania

w sprawie o sygn. akt | ZB 28/22.

UZASADNIENIE

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Sedziow Sadow Powszechnych
ztozyt do Sgdu Najwyzszego wniosek w przedmiocie zawieszenia w czynnosciach
stuzbowych wraz z obnizeniem wynagrodzenia na czas trwania zawieszenia
sedziego Sadu Okregowego w W. — X.Y. Sprawa ta zostata zarejestrowana w
repertorium Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sgdu Najwyzszego pod sygn. akt |
ZZ 5/22, a sedzig sprawozdawcg zostat wyznaczony w dniu 27 wrzesnia 2022 r.
sedzia SN Marek Motuk.

Pismem z dnia 18 pazdziernika 2022 r. obrohca sedziego Sadu
Okregowego w W. X.Y. — adw. K. G. wniosta w trybie art. 29 § 5 ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o Sadzie Najwyzszym, o zbadanie spetnienia przez SSN Marka
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Motuka wymogow niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci
towarzyszacych jego powotaniu i jego postepowania po powotaniu. Sprawa ta
zostata zarejestrowana w repertorium Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu
Najwyzszego pod sygn. akt | ZB 28/22 zas do jej rozpoznania zostali wylosowani
sedziowie Sgdu Najwyzszego w osobach: Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy),
Mirostaw Sadowski (sprawozdawca), Beata Janiszewska, Kamil Zaradkiewicz,
Krzysztof Staryk.

Postanowieniem z dnia 20 kwietnia 2023 r. Sad Najwyzszy zawiesit
postepowanie w sprawie o sygn. | ZB 28/22, a dotyczacej zbadania spetnienia
przez SSN Marka Motuka wymogow niezawistosci i bezstronnosci w sprawie o
sygn. akt | ZZ 5/22 do czasu zakonczenia postepowan i wydania orzeczenh przez
Trybunat  Konstytucyjny i Trybunat Sprawiedliwosci Unii  Europejskiej
przedstawionych pytan prawnych postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 6
kwietnia 2023 r., sygn. akt | ZB 11/23 oraz postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 15 marca 2023 r., sygn. akt | NB 4/23.

Pismem z dnia 29 sierpnia 2024 r. sedzia SN Marek Motuk ztozyt wniosek
0 wylgczenie SSN Kazimierza Klugiewicza od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
sygn. akt | ZB 28/22. W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze w niniejszej sprawie
wystepuje okolicznosé, ktdéra wywotuje u autora wniosku uzasadniong watpliwosc¢
co do bezstronnosci SSN Kazimierza Klugiewicza. Argumentacja tej okolicznosci
sprowadza sie w istocie rzeczy do stwierdzenia, ze sedzia wskazany we wniosku
podpisat sie pod os$wiadczeniem z 17 pazdziernika 2022 r., w ktéorym wyrazit
jednoznaczny i generalny poglad, ze sedziowie powotani na stanowisko sedziego
Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w
trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz.
3) pozbawieni sg przymiotu niezaleznosci i bezstronnosci, a ich udziat w sktadzie
orzekajgcym kazdorazowo skutkuje nienalezytg obsadg sadu i niewaznoscig
postepowania. Z tego tez wzgledu, wrazit stanowisko, iz nie bedzie orzeka¢ w
sktadach z udziatem sedziéw SN powotanych w wadliwej procedurze, powotujgc sie
przy tym na uchwate potgczonych Izb Sadu Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20. Zdaniem
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wnioskodawcy wyrazajgc wskazany poglad, uznajgc kazdego sedziego biorgcego
udziat w tej procedurze a priori za pozbawionych cech niezawistosci
i bezstronnosci, niezaleznie od okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu
i postepowaniu po powotaniu oraz realibw konkretnej sprawy, sedzia ten nie
posiada przymiotu bezstronnosci i niezawistosci niezbednego do obiektywnego

rozpoznania sprawy | ZB 28/22.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przedmiotowe postepowanie nalezato zawiesic.

Zgodnie z trescig art. 22 § 1 k.p.k., postepowanie zawiesza sieg, jezeli
zachodzi dtugotrwata przeszkoda uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania, na
czas trwania przeszkody. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
natomiast, ze powyzsze kryterium spetnia takze wszczecie procedur zwigzanych
ze zwréceniem sie przez sad z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego
lub z pytaniem prejudycjalnym do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 kwietnia 2021 r., | NWW 12/21).
Zastosowanie instytucji zawieszenia dopuszczalne jest nie tylko w sytuacjach
wskazanych w tym przepisie, ale takze wtedy, gdy sgd na mocy art. 193 Konstytucji
RP wystgpi do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym co do zgodnosci
aktu normatywnego z Konstytucjg, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi
lub ustawa, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy
toczgcej sie przed sgdem. Do przyczyn umozliwiajgcych zawieszenie postepowania
nalezy zaliczy¢ rowniez wystgpienie przez sad polski w trybie art. 267 Traktatu o
funkcjonowaniu Unii Europejskiej z pytaniem prejudycjalnym do Trybunatu (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 kwietnia 2024 r., | ZO 139/24; z 7 kwietnia
2025 r., 1 ZO 28/25). Nalezy zwrdci¢ uwage, iz wniosek o wytgczenie sedziego w
sprawie | ZB 28/22 zostat ztozony juz po zawieszeniu tego postepowania.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania oraz tres¢ art. 22 § 3 k.p.k,,
wskaza¢ nalezy, ze z uktadu procesowego rysujgcego sie w niniejszej sprawie
wynika, ze w niniejszym postepowaniu incydentalnym, a dotyczgcym wniosku SSN
Marka Motuka o wylagczenie sedziego ze sktadu sgadu procedujgcego w

postepowaniu w sprawie wniosku w przedmiocie jego testu niezawistosci (sygn. akt
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| ZB 28/22), ktory zostat wyznaczony do rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZZ 5/22,
konieczne stato sie zawieszenie przedmiotowego postepowania z uwagi na
dtugotrwatg przeszkode uniemozliwiajgcg jego prowadzenie, do czasu zakonczenia
postepowan i wydania orzeczen przez Trybunat Konstytucyjny i Trybunat
Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej przedstawionych postanowieniem Sagdu
Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. akt | ZB 11/23 oraz postanowieniem
Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2023 r., sygn. akt | NB 4/23.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
[M. T.]

[a.4]



