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POSTANOWIENIE

Dnia 15 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Dobrowolski

w sprawie obwinionej sedzi Sgdu Rejonowego w G. X.Y., po rozpoznaniu w lIzbie
Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 15 kwietnia 2025 r.
oswiadczenia SSN Marka Motuka z dnia 19 pazdziernika 2023 r. o podstawie jego
wytgczenia od rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZO 57/23

na podstawie art. 42 § 1 k.p.k. i art. 41 § 1 k.p.k. a contrario w zw. z art. 128 u.s.p.

postanowit:

wytgczy¢ SSN Marka Motuka od udziatu w sprawie o sygn. akt |
Z0O 57/23.

UZASADNIENIE
W dniu 19 pazdziernika 2023 r. (data wptywu do Sgdu Najwyzszego) SSN

Marek Motuk wnidst o wytgczenie go od udziatu w sprawie sygn. akt | ZO 57/23.

W uzasadnieniu ztozonego oswiadczenia wskazat, iz przedmiotem
rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZO 97/22 jest wniosek o wytgczenie SSN Marrii
Szczepaniec od rozpoznania sprawy o sygn. akt | ZO 72/22, ktéra to sprawa ma za
przedmiot wniosek o wytgczenie SSN Kamila Zaradkiewicza od rozpoznania
sprawy o sygn. akt | ZB 16/22. Sprawa o sygn. akt | ZB 16/22 dotyczy wniosku o
zbadanie spetnienia przeze mnie wymogow niezawistosci i bezstronnosci, ktory to
wniosek ztozyt obronca sedzi X.Y. w sprawie o sygn. akt Il ZOW 9/22, w ktérej jest
sprawozdawcg. Oswiadczajgcy wskazat, ze sprawa o sygn. akt | ZB 16/22 jest
zatem sprawg, ktdéra wprost ma zwigzek z jego osobg i ktdrg jest osobiscie

zainteresowany, a jej rozstrzygniecie wywiera wptyw na inne jego uprawnienia.
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Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Analiza okolicznosci przytoczonych w oswiadczeniu sedziego Sadu
Najwyzszego SSN Marka Motuka wykazata, iz stanowig one wystarczajgca
przestanke do wytgczenia go od udziatu w sprawie prowadzonej pod sygn. akt | ZO
57/23.

Na wstepie wskazac¢ nalezy, iz Zgdanie sedziego nie stanowi wniosku o jego
wytgczenie w sensie scistym, gdyz kodeks postepowania karnego czynnosci te
okresla odmiennie. Powyzsze rozumiec nalezy bowiem jako oswiadczenie wiedzy o
podstawie wytgczenia z art. 41 § 1 k.p.k. (zob. D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom |.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2021). Sedzia wyznaczony do udziatu w
rozpoznaniu sprawy powinien bowiem powiadomic¢ o okolicznosci, ktéra mogtaby
uzasadniac¢ jego wytgczenie na wniosek strony i stanowi¢ podstawe ewentualnego
zarzutu dotyczgcego braku bezstronnosci przy rozpoznawaniu sprawy. Ostateczna
ocena i rozwazenie konkretnej okoliczno$ci za uzasadniong podstawe wytgczenia
nie nalezy jednak do informujgcego o jej zaistnieniu sedziego, lecz do
weryfikujgcego jego oswiadczenie sgdu, ktory w trybie okreslonym w przepisie art.
42 k.p.k. dokonuje obiektywnej kontroli zasadnosci zgdania sedziego w konkretnym
uktadzie faktycznym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 kwietnia 2011 roku, sygn.
akt V KK 386/10, LEX nr 846185, wyrok Sgdu Najwyzszego z 29 lutego 2016 roku,
sygn. akt SNO 82/15, LEX nr 2023791). Automatyczne wytgczenie od udziatu w
sprawie nastepuje natomiast jedynie w sytuacji wystgpienia okolicznosci

okreslonych w art. 40 k.p.k.

W ocenie Sgdu Najwyzszego wskazana przez oswiadczajgcego okolicznosc¢
w postaci wskazanego powstatego uktadu procesowego moze w odbiorze
zewnetrznego obserwatora wzbudzi¢ uzasadniong watpliwos¢ co do petnej
bezstronnosci rozstrzygniecia. Powyzszg ocene wspiera nadto fakt, iz obawa
istnienia wewnetrznej stronniczosci zostata sformutowana przez sktadajgcego

o$wiadczenie sedziego.
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Tym samym zasadnym jest przyjecie, ze sygnalizowane przez autora
oSwiadczenia okolicznosci sg tego rodzaju, ze mogg wywota¢ uzasadniong

watpliwos¢ co do jego bezstronnosci przy rozpoznawaniu sprawy | ZO 57/23.

Zwazajgc na powyzszy uktad sytuacyjny, obiektywnie moggcy rzutowac na
bezstronno$¢ i niezawistos¢ sedziowska, koniecznym jest zatem wytgczenie SSN

Marka Motuka od rozpoznania sprawy prowadzonej pod sygn. akt | ZO 57/23

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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