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POSTANOWIENIE

Dnia 3 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wojciechowski

w sprawie zazalenia Kolegium Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2020 r. na
postanowienie Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2020
r. o odmowie wszczecie postepowania dyscyplinarnego

po rozpoznaniu w |zbie Odpowiedzialno$ci Zawodowe;j

na posiedzeniu w dniu 3 kwietnia 2025 r. bez udziatu stron

wniosku SSN Marka Dobrowolskiego i SSN Wiestawa Kozielewicza z dnia 24
stycznia 2023 r. o wytgczenie od udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. akt | ZO
2/22

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k.

postanowit:

uwzgledni¢ wniosek i wylagczyé SSN Marka Dobrowolskiego i
SSN Wiestawa Kozielewicza od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
sygn. akt | ZO 2/22.

UZASADNIENIE

Kolegium Sadu Najwyzszego uchwatg z dnia 4 sierpnia 2020 r.
zdecydowalo o zaskarzeniu postanowienia Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2020 r. sygn. akt [...], na niekorzy$¢ sedziego Sadu
Najwyzszego X. Y.

Zarzgdzeniem z dnia 20 lipca 2022 r. sprawa w przedmiocie rozpoznania

zazalenia oznaczona sygn. akt | ZO 2/22, zostata przydzielona SSN Wiestawowi
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Kozielewiczowi i sedzia ten zostat wyznaczony do sktadu orzekajgcego w tej
sprawie. Nastepnie, zarzgdzeniem z dnia 16 grudnia 2022 r. wyznaczono sktad
orzekajgcy ww. sprawie w osobach: SSN Wiestaw Kozielewicz (sprawozdawca),
SSN Marek Dobrowolski i SSN Marek Motuk.

W dniu 24 stycznia 2023 r. SSN Marek Dobrowolski i SSN Wiestaw
Kozielewicz ztozyli wniosek o wytgczenie ich od udziatu w rozpoznaniu sprawy o
sygn. akt | ZO 2/22 wskazujac, iz w dniu 27 pazdziernika 2022 r. SSN Wiestaw
Kozielewicz zostat cztonkiem Kolegium Sadu Najwyzszego a z dniem 29 listopada
2022 r. czlonkiem Kolegium Sadu Najwyzszego zostat SSN Marek Dobrowolski.
Zdaniem wnioskujgcych, powoduje to, iz zazalenie wniesione przez Kolegium Sgdu
Najwyzszego, bedzie rozpoznawato dwoch aktualnych cztonkow tego Kolegium.
Ponadto, w ocenie wnioskujgcych sedziow, ich udziat w sktadzie orzekajgcym ww.
sprawie, w sytuacji bycia cztonkiem organu, ktory ziozyt zazalenie na
postanowienie, o ktdrego losie majg rozstrzygac, skutkuje powstaniem okolicznosci

w odbiorze zewnetrznym o ktérym mowa w art. 41 § 1 k.p.k. w zw. z art. 128 u.s.p.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z trescig art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli
istnieje okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywotaé¢ uzasadniong watpliwos¢ co
do jego bezstronno$ci w danej sprawie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze nalezy jg rozumiec jako
obiektywng bezstronnos¢ sedziego, w tym zaréwno subiektywne poczucie sedziego
co do wtasnej bezstronnosci, jak i jego bezstronno$¢ w odbiorze zewnetrznym,
opartg na zobiektywizowanych przestankach oraz analizowang przez odwotanie sie
do oceny sytuacji dokonanej przez przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego
obserwatora procesu (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2007 r., | KZP
9/07, LEX nr 244463; wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia 2009 r., Il KK 257/08,
LEX nr 532400; wyrok Sadu Najwyzszego z 18 marca 2009 r., IV KK 380/08, LEX
nr 491543). Watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego powinna by¢ wiec nalezycie,

a zatem wystarczajgco "uzasadniona".
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W ocenie Sadu Najwyzszego, istniejg rzeczywiste podstawy do
stwierdzenia, Zze zachodzg okolicznosci tego rodzaju, ze mogtyby wywotac
uzasadniong watpliwos¢ co do bezstronnosci SSN Marka Dobrowolskiego i SSN
Wiestawa Kozielewicza w sprawie o sygn. akt | ZO 2/22 w przedmiocie zazalenia
Kolegium Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2020 r. na postanowienie
Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2020 r. o odmowie
wszczecie postepowania dyscyplinarnego.

Okolicznosci, ktore w oswiadczeniu podniesli sedzia SN Marek Dobrowolski
i sedzia SN Wiestawa Kozielewicz, mogtyby statuowaé powazng, obiektywnie
istniejgcg watpliwos¢, co do bezstronnosci wymienionych sedziéw. Tworzy jg
bowiem sam fakt bycia cztonkami Kolegium Sadu Najwyzszego, tj. organu, ktéry
ztozyt zazalenie na postanowienie w sprawie o sygn. akt | ZO 2/22. Wystgpienie
wskazanej okolicznosci skutkuje wywotaniem u kazdego postronnego obserwatora
przeSwiadczenia, ze nie sposéb odrzuci¢ przypuszczenia, ze SSN Marek
Dobrowolski i SSN Wiestaw Kozielewicz mogliby okaza¢ sie stronniczy. Wykracza
to wiec ponad subiektywng ocene wnioskujgcych.

Majgc na wzgledzie powyzsze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
[M. T.]

[a.4]



