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UCHWALA

Dnia 16 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

Protokolant starszy inspektor sgdowy Mariusz Pogorzelski

po rozpoznaniu, na posiedzeniu jawnym, w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej,

16 pazdziernika 2025 r., z udziatem Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Lublinie
M. K. oraz obrohcy adw. R. G., wniosku Prokuratora Rejonowego w Lublinie z dnia
18 grudnia 2024 r., sygn. [...], o podjecie uchwaty o zezwoleniu na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej X. Y. — prokuratora Prokuratury Rejonowej [...] w R. w
stanie spoczynku, za to, ze:

w dniu 16 kwietnia 2023 r. w K. gm. [...] woj. [...], dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, aby inne osoby — X.1 Y.1
prokurator Prokuratury Rejonowej w P. oraz sierz. szt. K. Z. i sierz. D. F.
funkcjonariusze Wydzialu Ruchu Drogowego Komendy Miejskiej Policji w R. nie
dopefili cigzgcych na nich obowigzkow stuzbowych dziatajgc na szkode interesu
publicznego niezaktéconego biegu oraz realizacji celdw postepowania
przygotowawczego, a takze poswiadczyli nieprawde odnosnie do okolicznosci
faktycznej majgcej znaczenie prawne w protokole badania stanu trzezwosci,
nakfaniata ich do przeprowadzenia badania innej niz ona osoby w celu okreslenia
stanu trzezwosci, nadto naktaniata sierz. szt. K. Z. i sierz. D. F. do zakornczenia
rejestrowania interwencji kamerami nasobnymi pod pozorem awarii sprzetu
rejestrujgcego, tj. czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. wzb. z art. 271 §
1kk.wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12 § 1 k k.,

na podstawie art. 135 § 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. — Prawo o prokuraturze

— (dalej powotywana jako p.p.),

uchwalit:
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1. zezwoli¢ na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X. Y. —
prokuratora Prokuratury Rejonowej [...] w R. w stanie spoczynku, za
to, ze w dniu 16 kwietnia 2023 r. w K. gm. [...] woj. [...] dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
aby inne osoby — X.1 Y.1 prokurator Prokuratury Rejonowej w P. oraz
sierz. szt. K. Z. i sierz. D. F. funkcjonariusze Wydziatu Ruchu
Drogowego Komendy Miejskiej Policji w R., nie dopetnili cigzgcych na
nich obowigzkéw stuzbowych dziatajgc na szkode interesu
publicznego niezaktéconego biegu oraz realizacji celow postepowania
przygotowawczego, a takze poswiadczyli nieprawde odnosnie do
okolicznosci faktycznej majgcej znaczenie prawne w protokole
badania stanu trzezwosci, naktaniata ich do przeprowadzenia badania
innej niz ona osoby, w celu okreslenia stanu trzezwosci, nadto
naktaniata sierz. szt. K. Z. i sierz. D. F. do zakonczenia rejestrowania
interwencji kamerami nasobnymi pod pozorem awarii sprzetu
rejestrujgcego, tj. za czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 231 § 1 k.k. w
zb.zart. 271 § 1 kk.wzw.zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k;;

2. kosztami postepowania immunitetowego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.

M. T.]
[r.g.]



