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POSTANOWIENIE

Dnia 25 stycznia 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 24

stycznia 2024 r. zastrzezenia odnosnie odmowy udostepnienia dokumentow

zatgczonych do wniosku Zastepcy Prokuratora Okregowego w R., sygn. akt [...], w

sprawie o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X.Y. -

sedziego Sgdu Rejonowego w W. za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.

na podstawie art. 80 § 2f i 2g ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo

o ustroju sgdoéw powszechnych — powotywanej dalej jako: u.s.p.

postanowit:

nie uwzgledni¢ zastrzezenia Zastepcy Prokuratora Okregowego w
R., co do mozliwosci udostepnienia X.Y. - sedziemu Sadu
Rejonowego w W. oraz ewentualnie ustanowionemu obrorcy,
dokumentow zatgczonych do wniosku Zastepcy Prokuratora
Okregowego w R. z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt [...], o
podjecie uchwaty w przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie do
odpowiedzialno$ci karnej X.Y. — sedziego Sgdu Rejonowego w W. za
przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. i zezwoli¢ SSR X.Y. oraz ewentualnie
ustanowionemu obrohcy, na zapoznanie sie¢ z dokumentami

dotgczonymi do przedmiotowego wniosku.

UZASADNIENIE

W dniu 17 listopada 2023 r. do Sadu Najwyzszego Izby Odpowiedzialnosci

Zawodowej wptynat wniosek Zastepcy Prokuratora Okregowego w R. z dnia 14

listopada 2023 r., sygn. akt [...], w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do

odpowiedzialnosci karnej X.Y. — sedziego Sgdu Rejonowego w W. za czyn z art.
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177 § 1 k.k. We wniosku tym w pkt 2 prokurator zawart zastrzezenie, Ze zatgczone
do niego dowody nie mogg by¢ udostepnione zaréwno SSR X.Y., jak i ewentualnie
ustanowionemu obroncy, ze wzgledu na dobro postepowania przygotowawczego i
w konsekwencji skierowanie sprawy na posiedzenie i wydanie przez Sad
Dyscyplinarny zarzadzenia o odmowie wgladu do dokumentow dotgczonych do
wniosku — w wypadku ztozenia takiego wniosku. W uzasadnieniu wskazano na
potrzebe zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania i poszukiwania
pozostatych zZrodet dowodowych. Podniesiono, Zze znajomos¢ materiatow
umozliwiataby przygotowanie linii obrony oraz dostosowanie wyjasnien i
procesowych oswiadczen do ustalen sledztwa. Poza tym wedtug Autora wniosku
udostepnienie materiatdw procesowych przed realizacjg czynnosci procesowych

mogtoby wptyng¢ na bieg sledztwa i jego efektywnosc.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zastrzezenie odmowy wglgdu do dokumentéw zatgczonych do wniosku
Zastepcy Prokuratora Okregowego w R. z dnia 14 listopada 2023 r., sygn. akt [...],
nie zastugiwato na uwzglednienie.

Analiza przedstawionego Sgdowi Najwyzszemu materiatu dowodowego nie
pozwala bowiem na przyjecie, iz jego udostepnienie zainteresowanej X.Y. -
sedziemu Sgdu Rejonowego w W., badz ewentualnie ustanowionemu obrohcy,
moze niekorzystnie wptyng¢ na dobro postepowania przygotowawczego.

Z art. 80 § 2f zd. 1 u.s.p. jasno wynika, iz sedzia objety postepowaniem o
wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej ma prawo wgladu do
dokumentow majgcych wskazywacC na istnienie dostatecznie uzasadnionego
podejrzenia popetnienia przez niego przestepstwa. Ustawodawca wprowadzit tym
samym domniemanie, iz wglad sedziego do powyzszych materiatdw nie wptynie
niekorzystnie na dalszy bieg postepowania karnego, a ograniczenie dostepnosci do
wiedzy o podjetych w dotyczgcej go sprawie ustaleniach konczy sie z chwilg
ztozenia wniosku w sadzie dyscyplinarnym. W sytuacji jednak, gdy wnioskujgcy
prokurator ztozy zastrzezenie odmowy dostepu do uprzednio wspomnianych

materiatdw, ostateczng decyzje w tym przedmiocie podejmuje sad dyscyplinarny,
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ktory po ich weryfikacji decyduje o obowigzywaniu normatywnego uprawnienia
zainteresowanego do zapoznania sie z dowodami zatgczonymi do wniosku.

Podkreslenia wymaga, iz Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 28
listopada 2007 r., sygn. akt K 39/07, LEX nr 319447, badajgc zgodnos$¢ z
Konstytucjg RP 6wczesnej tresci przepiséw art. 80 § 2f i 2g u.s.p. potwierdzit, iz w
toku postepowania immunitetowego sedziemu objetemu wnioskiem przystuguje
prawo do obrony, a tym samym dostep do materiatébw przedstawionych przez
whnioskodawce. Zaznaczono przy tym, iz wszczeciu postepowania immunitetowego
nie muszg towarzyszy¢ wszystkie gwarancje i instrumenty ochronne towarzyszace
prawu do obrony i mozliwe - a w niektorych wypadkach wrecz konieczne - jest
wykluczenie dostepu do dowodow zatgczonych do wniosku. Nalezy mie¢, jednakze
w polu widzenia, iz takowa decyzja powaznie ogranicza przystugujgce sedziemu
prawo do obrony, wobec czego sad dyscyplinarny winien stwierdzi¢, iz zapoznanie
sie z dokumentacjg zatgczong do wniosku przez zainteresowanego sedziego lub
jego obronce stanowi realne zagrozenie dla prawidtowego biegu postepowania
przygotowawczego.

Nalezy réwniez zauwazyé, Zze prokurator - jako organ postepowania
przygotowawczego - okresla jego przedmiot, zakres i cel, a takze wyznacza
kierunek podejmowanych czynnosci procesowych. Rolg sgdu dyscyplinarnego nie
jest zatem samodzielne poszukiwanie przyczyn ztozonego zastrzezenia i
argumentowanie negatywnego wptywu udostepnienia akt. Zastrzezenie dokonane
na podstawie art. 80 § 2f zd. 2 u.s.p. winno zatem wskazywac skonkretyzowane i
osadzone w rozpoznawanej sprawie przestanki, ktdre znajdujg potwierdzenie w
zgromadzonej dokumentacji i sg realnie zwigzane z dobrem postepowania
przygotowawczego. Tylko bowiem precyzyjne okre$lenie rzeczywistego jego
zagrozenia umozliwia przyjecie, iz zastrzezenie prokuratora nie ma arbitralnego
charakteru.

Sledztwo prowadzone przez Prokurature Okregowg w R. o sygn. akt [...],
dotyczy wypadku drogowego, ktéry miat miejsce w dniu 28 marca 2022 r. na ulicy
[...] w W. W sprawie przestuchano w charakterze swiadkdéw osoby mogace
dysponowac¢ wiedzg o tym zdarzeniu, byli to m.in. naoczni swiadkowie wypadku,

przybyli na miejsce funkcjonariusze Policji oraz pokrzywdzona, uzyskano réwniez
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stosowne opinie biegtych, w tym zgromadzono dokumentacje medyczng, dokonano
ogledzin miejsca wypadku drogowego i pojazdu, zgromadzono nagrania oraz
dokumentacje fotograficzng. Nalezy zauwazyé, Zze Sledztwo w przedmiotowej
sprawie jest prowadzone od okoto dwoch lat i w zasadniczej czesci materiat
dowodowy w analizowanej sprawie zostat juz zebrany i zabezpieczony.

Majgc zatem na uwadze powyzsze, wskazaé nalezy, iz na gruncie niniejszej
sprawy brak jest podstaw do stwierdzenia okolicznosci uzasadniajgcych odmowe
udostepnienia akt X.Y. - sedziemu Sadu Rejonowego w W. oraz ewentualnie
ustanowionemu obroncy. W ocenie Sadu Najwyzszego, prokurator sktadajgcy
wniosek wraz z zastrzezeniem nie podat konkretnych powodéw, dla ktérych podjat
takg decyzje, nie wykazat przy tym istnienia konkretnego i realnego zagrozenia dla
dobra przedmiotowego postepowania. Argumentacja w tym zakresie sprowadza sie
bowiem jedynie do powotywania hipotetycznych przypuszczen,
nieskonkretyzowanych zagrozen i wyrazen natury ogdlnej. Odmowa udostepnienia
zgromadzonej dokumentacji z uwagi na ewentualng mozliwos¢ przeprowadzenia
blizej nieokreslonych dowodow, jak tez wptywania w inny sposob na bieg
prowadzonego Sledztwa, nie jest uzasadniona i brak jest tym samym podstaw do
uwzglednienia zastrzezenia wnioskodawcy.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.

M. T]

[at]



