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UCHWALA

Dnia 23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

Protokolant starszy inspektor sgdowy tukasz Kaczmarek

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej — Oddziatowej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. G.J. po rozpoznaniu na
posiedzeniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej 23 maja 2024 roku, wniosku
prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej — Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w W., o podjecie uchwaty, w przedmiocie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej prokuratora Prokuratury
Regionalnej w W. w stanie spoczynku — W.N., za to, ze:

1. w dniu 2 lutego 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W. bedgc jednoczesnie funkcjonariuszem  panstwa
komunistycznego dziatajgcego w  strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgledéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegdlnosci wobec oséb
bedacych w opozycji wobec dwczesnej witadzy w postaci wprowadzenia w Polsce
stanu wojennego, przyjmujgc w sposob sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w
sposob niekorzystny dla W. K. przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze
dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru
wydat postanowienie o wszczeciu $ledztwa o sygn. [...] przeciwko wyzej
wymienionemu o przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia
1981 r. o stanie wojennym, z zastosowaniem przepiséw art. 1 ust. 1 pkt. 5 dekretu z
dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdélnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, tj. w trybie
doraznym, w tym samym dniu wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutow i

ogtosit je wyzej wymienionemu przestuchujgc go w charakterze podejrzanego
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zarzucajgc mu popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w
okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. we Wroctawiu w warunkach
przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowosci obronnej PRL,
sporzgdzat wspoélnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza i nastepnie
publicznie kolportowat ulotki NSZZ ,S.” Regionalny Komitet Strajkowy w W.
zawierajgce w swej tresci wezwania do stawiania czynnego oporu witadzom
panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, skfadu
osobowego Sit Zbrojnych i porzadkowych Panstwa, ktére to wiadomosci mogty
wywotac¢ niepokoj publiczny oraz rozruchy”, a nastepnie na podstawie art. 8 ust. 1
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegodlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego zastosowat
wobec W. K. $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na
okres do dnia 1 maja 1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem go
wolnosci na okres powyzej dni 7 pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania,
ze zebrany materiat dowodowy pozwala na wszczecie sledztwa wobec W. K. oraz
na sporzadzenie i ogtoszenie wyzej wymienionemu postanowienia o przedstawieniu
zarzutow, tj. uznania, ze swym zachowaniem wypetnit on ustawowe znamiona
zarzuconego mu przestepstwa, ktéra to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi
wiadoma, a ponadto brak byto réwniez podstawy do stosowania wobec wyzej
wymienionego przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegoblnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania
stanu wojennego oraz $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na podstawie przepisbw wymienionego dekretu albowiem
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie
zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc charakter wytgcznie
wysoce krytycznych komentarzy o owczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu
stanu wojennego, stanowigc realizacje jednego z podstawowych praw
obywatelskich jakim jest wolno$¢ stowa, a tym samym brak byto podstawy do
uznania, ze W. K. swym zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego
mu przestepstwa, do przypisania ktérego koniecznym byto wykazanie czego nie

uczyniono, ze wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe, mogace poprzez
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tresC tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na
szkode interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony W.
N. jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez W. K. dziatalnosci
antykomunistycznej i gtoszonych przez niego pogladow sprzecznych z éwczesng
linig polityczna, ktorymi kontestowat dwczesny system spoteczno - polityczny, tj.
przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. z
art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu;

2. w dniu 6 lutego 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W. bedac jednoczesnie funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego dziatajgcego w  strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgledéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci wobec o0sob
bedacych w opozycji wobec dwczesnej wikadzy w postaci wprowadzenia w Polsce
stanu wojennego, przyjmujgc w sposéb sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w
sposdb niekorzystny dla A. S. przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wydat postanowienie o wszczeciu $ledztwa o sygn. [...] przeciwko wyzej
wymienionemu o przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia
1981 r. o stanie wojennym z zastosowaniem przepiséw art. 1 ust. 1 pkt. 5 dekretu z
dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, tj. w trybie
doraznym, w tym samym dniu wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutéw i
ogtosit je wyzej wymienionemu przestuchujgc go w charakterze podejrzanego
zarzucajgc mu popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w
okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W. w warunkach
przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowos$ci obronnej PRL,

sporzgdzat wspoélnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza i nastepnie



| ZI 78/23 4

publicznie kolportowat ulotki NSZZ ,S.” - Regionalny Komitet Strajkowy w W.,
zawierajgce w swej treSci wezwania do stawiania czynnego oporu witadzom
panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, skfadu
osobowego Sit Zbrojnych i porzadkowych Panstwa, ktére to wiadomosci mogty
wywotac¢ niepokoj publiczny oraz rozruchy”, a nastepnie na podstawie art. 8 ust. 1
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego zastosowat
wobec A. S. $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na
okres do dnia 5 maja 1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem go
wolnosci na okres powyzej dni 7 pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania,
ze zebrany materiat dowodowy pozwala na wszczecie $ledztwa wobec A. S. oraz
na sporzadzenie i ogtoszenie wyzej wymienionemu postanowienia o przedstawieniu
zarzutow, tj. uznania, ze swym zachowaniem wypetit ustawowe znamiona
zarzuconego mu przestepstwa, ktora to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi
wiadoma, a ponadto brak byto réwniez podstawy do stosowania wobec wyzej
wymienionego przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegoblnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania
stanu wojennego oraz srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na podstawie przepisdw wymienionego dekretu albowiem
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie
zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc charakter wytgcznie
wysoce krytycznych komentarzy o éwczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu
stanu wojennego, stanowigc realizacje jednego 2z podstawowych praw
obywatelskich jakim jest wolnos$¢ stowa, a tym samym brak bylo podstawy do
uznania, ze A. S. swym zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego
mu przestepstwa, do przypisania ktérego koniecznym byto wykazanie czego nie
uczyniono, ze wymienione ulotki zawieralty wiadomosci fatszywe, mogace poprzez
tres¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na
szkode interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony W.
N. jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez A. S. dziatalnosci

antykomunistycznej i gtoszonych przez niego pogladéw sprzecznych z 6wczesng
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linig polityczna, ktorymi kontestowat dwczesny system spoteczno - polityczny, tj.
przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 § 1 kk. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o
Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu;

3. w dniu 5 lutego 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W. bedac jednoczesnie funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego dziatajgcego w  strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgledéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci wobec o0so6b
bedgcych w opozycji wobec 6wczesnej wiadzy w postaci wprowadzenia w Polsce
stanu wojennego, przyjmujgc w sposoéb sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w
sposob niekorzystny dla H. S. przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze
dziatajgc w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wydat postanowienie o wszczeciu $ledztwa o sygn. [...] przeciwko wyzej
wymienionej o przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981
r. o stanie wojennym z zastosowaniem przepiséw art. 1 ust. 1 pkt. 5 dekretu z dnia
12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, tj. w trybie doraznym, w
tym samym dniu wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutéw i ogtosit je wyzej
wymienionej przestuchujgc jg w charakterze podejrzanej zarzucajgc jej popetnienie
przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie
wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia
1981 r. do 12 stycznia 1982 r. we Wroctawiu w warunkach przestepstwa ciggtego,
dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowosci obronnej PRL, sporzadzata wspdinie z
innymi osobami przy uzyciu powielacza, a nastepnie publicznie kolportowata ulotki
NSZzZ ,S.” - Regionalny Komitet Strajkowy w W. zawierajgce w swej tresci
wezwania do stawiania czynnego oporu wtadzom panstwowym PRL oraz fatszywe
wiadomoséci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu osobowego Sit Zbrojnych i
porzgdkowych Panstwa, ktore to wiadomosci mogty wywota¢ niepokdj publiczny

oraz rozruchy”, a nastepnie na podstawie art. 8 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia
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1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia
w czasie obowigzywania stanu wojennego zastosowat wobec H. S. Srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres do dnia 4 maja
1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem jej wolnosci na okres powyzej
dni 7 pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania, ze zebrany materiat
dowodowy pozwala na wszczecie Sledztwa wobec H. S. oraz na sporzadzenie i
ogtoszenie je postanowienia o przedstawieniu zarzutow, tj. uznania, ze swym
zachowaniem wypetnita ona ustawowe znamiona zarzuconego jej przestepstwa,
ktéra to okoliczno$¢ byta temu prokuratorowi wiadoma, a ponadto brak byto réwniez
podstawy do stosowania wobec wyzej wymienionej przepisow dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegolnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego oraz Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na podstawie przepisow
wymienionego dekretu albowiem zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w
postaci zabezpieczonych ulotek nie zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt.
dekretu, majgc charakter wytgcznie wysoce krytycznych komentarzy o dwczesnej
rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego, stanowigc realizacje jednego z
podstawowych praw obywatelskich jakim jest wolnos¢ stowa, a tym samym brak
byto podstawy do uznania, ze H. S. swym zachowaniem wypetnita ustawowe
Znamiona zarzuconego jej przestepstwa, do przypisania ktdérego koniecznym byto
wykazanie czego nie uczyniono, ze wymienione ulotki zawieraty wiadomosci
fatszywe moggce poprzez tres¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i
rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode interesu prywatnego oraz represje i
powazne przesladowania ze strony W. N. jako funkcjonariusza panstwa
komunistycznego o znamionach zbrodni przeciwko ludzko$ci z powodu
prowadzonej przez H. S. dziatalnosci antykomunistycznej i gtoszonych przez nig
pogladdéw sprzecznych z dwczesng linig polityczng, ktorymi kontestowata 6wczesny
system spoteczno - polityczny, tj. przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k.
przy zast. art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy
z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania

Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu;
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4. w dniu 24 marca 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W. bedgc jednoczesnie funkcjonariuszem  panstwa
komunistycznego dziatajgcego w  strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgleddéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci wobec 0sob
bedgcych w opozycji wobec 6wczesnej wikadzy w postaci wprowadzenia w Polsce
stanu wojennego, przyjmujgc w sposob sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w
sposéb niekorzystny dla A. B., A. C., R. P., W. K., A. M., A. S. i H. S. przekroczyt
swoje uprawnienia w ten sposob, ze sporzadzit akt oskarzenia przeciwko wyzej
wymienionym zarzucajgc im popetnienie przestepstw z art. 48 ust. 2, 3 i 4 dekretu z
dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcych na tym,
ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W., czynem ciggtym,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu ze sobg oraz innymi osobami, sporzgdzali przy
uzyciu powielacza, w oparciu o matryce dostarczone przez M. oraz sporzgdzane
we wilasnym zakresie, ulotki pt. ,Z dnia na dzien” sygnowane przez NSzZZ ,S.”
Regionalny Komitet Strajkowy oraz ulotki pt. ,R.”, ktérych tresci zawieraty fatszywe
wiadomos$ci dotyczgce dziatania sit porzadkowych i sytuacji w Polsce, ktore to
wiadomosci mogty wywota¢ niepokdj publiczny, a nastepnie ulotki te kolportowali”
pomimo braku podstaw do uznania, ze wyzej wymienieni swym zachowaniem
wypefhili ustawowe znamiona zarzuconych im przestepstw, ktdéra to okoliczno$é
byta temu prokuratorowi wiadoma albowiem zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek i pism nie zawierat wiadomosci w
rozumieniu art. 48 cyt. dekretu, majgc charakter wytgcznie wysoce krytycznych
komentarzy o o&éwczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego
stanowigc realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest
wolnos¢ stowa, a tym samym brak bylo podstawy do uznania, ze wymienieni
pokrzywdzeni swym zachowaniem wypetnili ustawowe znamiona zarzuconych im
przestepstw, do przypisania ktérych koniecznym byto wykazanie czego nie
uczyniono, ze wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe moggce poprzez
tres¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na

szkode interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony W.
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N. jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez poszczegolnych
pokrzywdzonych dziatalnosci antykomunistycznej i gltoszonych przez nich poglgdéw
sprzecznych z owczesng linig polityczng, ktorymi kontestowali dwczesny system
spoteczno-polityczny, tj. przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,

na podstawie art. 135 § 5 a contrario ustawy z dnia 28 stycznia 2016 roku Prawo o

prokuraturze (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1360 ze zm.),

uchwalit:

I. odmowi¢ zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej prokuratora Prokuratury Regionalnej w W. w stanie spoczynku
— W. N. za czyny opisane we wniosku Instytutu Pamieci Narodowej —
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w W. z 14 listopada 2023 r., sygn. akt S [...];

II. na podstawie art. 98 § 2 k.p.k. odroczyé sporzadzenie
uzasadnienia uchwaty do dnia 30 maja 2024 r;

lll. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pismem z 14 listopada 2023 roku prokurator Instytutu Pamieci Narodowe;j -
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. G. J.
(dalej: prokurator IPN), skierowat do Sgdu Najwyzszego — Izby Odpowiedzialnosci
Zawodowe] wniosek o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
prokuratora w stanie spoczynku W. N. w zwigzku z podejrzeniem popetnienia przez
niego zarzucanych mu czynoéw.

W uzasadnieniu wniosku prokurator IPN wskazat, Zze dziatania W. N. jako

prokuratora - mialy charakter represji politycznych i tym samym zachodzi
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uzasadnione podejrzenie popetnienia przez niego przestepstw opisanych
szczegotowo we wniosku.

W pismie z 6 maja 2024 r. W. N. wskazat ma jedyng sprawe jakg pamietat, w
toku ktorej mogt mie¢ niewielki wptyw na decyzje i byta to sprawa ksiedza D.,
ktérego kazania byty nagrywane przez SB. Podkreslit, ze nie aprobowat sytuacji, w
ktorej sie znalazt i od poczatku domagat sie okreslenia swojego statusu, gdyz
powotanie w trybie mobilizacyjnym wskazywato na powotanie do ,okresowej stuzby
wojskowej” a nie na c¢wiczenia. Nigdy nie okreslono pisemnie zakresu zadan,
zakresu obowigzkéw i podlegtosci. To wszystko powodowato niepewno$¢ i
dodatkowy stres. W. N. wskazat, ze jego stan zdrowia mimo odbytej rehabilitacji nie
ulegt poprawie na tyle aby mogt osobiscie uczestniczy¢é w posiedzeniu.

Sad Najwyzszy ustalit nastepujace okolicznosci stanu faktycznego.

Prokurator W. N. jest prokuratorem Prokuratury Regionalnej w W. w stanie
spoczynku.

W. N. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w W. w dniu
2, 516 lutego 1982 r. wydat postanowienia o wszczeciu Sledztwa przeciwko W. K.,
H. S. i A. S.. W dalszej kolejnosci W. N., sporzadzit i ogtosit postanowienia o
przedstawieniu zarzutdéw popetnienia przez te osoby przestepstw z art. 48 ust. 1, 2,
3 i 4 dekretu o stanie wojennym z zastosowaniem przepiséw art. 1 ust. 1 pkt. 5
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdélnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego.

Prokurator W. N. zarzucit W. K. popetnienie przestepstwa polegajgcego na
tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W. w warunkach
przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowosci obronnej PRL,
sporzgdzat wspdlnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza i nastepnie
publicznie kolportowat ulotki NSZZ ,S.” Regionalny Komitet Strajkowy w W.
zawierajgce w swej tresci wyzwania do stawiania czynnego oporu witadzom
panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu
osobowego Sit Zbrojnych i porzadkowych Panstwa, ktére to wiadomosci mogty
wywotac niepokdj publiczny oraz rozruchy”.

A. S. prokurator W. N. zarzucit popetnienie przestepstwa polegajgcego na

tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W. w warunkach
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przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowos$ci obronnej PRL,
sporzgdzat wspoélnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza i nastepnie
publicznie kolportowat ulotki NSZZ ,S.” - Regionalny Komitet Strajkowy w W.,
zawierajgce w swej tresci wyzwania do stawiania czynnego oporu witadzom
panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu
osobowego Sit Zbrojnych i porzgdkowych Panstwa, ktére to wiadomosci mogty
wywotac niepokdj publiczny oraz rozruchy”.

Natomiast H. S. prokurator W. N. zarzucit popetnienie przestepstwa
polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w
W. w warunkach przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowosci
obronnej PRL, sporzgdzata wspolnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza, a
nastepnie publicznie kolportowata ulotki NSZZ ,S.” - Regionalny Komitet Strajkowy
w W. zawierajgce w swej tresci wyzwania do stawiania czynnego oporu wtadzom
panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, skfadu
osobowego Sit Zbrojnych i porzadkowych Panstwa, ktére to wiadomosci mogty
wywotac niepokdj publiczny oraz rozruchy”.

Nastepnie prokurator W. N. na podstawie art. 8 ust. 1 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, uznajgc wytgcznie istnienie
wysokiej szkodliwosci  spotecznej czyndw  zarzuconych  poszczegolnym
pokrzywdzonym - zastosowat wobec wszystkich tych oséb Srodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego aresztowania na okres: wobec W. K. do dnia 1 maja 1982
r., wobec A. S. do 5 maja 1982 r. za$ wobec H. S. do 4 maja 1982 r.

W. N. jako podprokurator Wojskowe] Prokuratury Garnizonowej w W. 24
marca 1982 r. w W. sporzadzit akt oskarzenia wobec A. B., A. C., R. P., W. K., A.
M., A. S. i H. S., zarzucajgc im popetnienie przestepstw z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym i art. 58 k.k.

A. B. i A. C. zostali oskarzeni o to, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12
stycznia 1982 r. w W., czynem ciggtym, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu ze
sobg oraz innymi osobami, sporzadzali przy uzyciu powielacza ulotki pt. ,Z dnia na
dzien” sygnowane przez NSZZ ,S.” Regionalny Komitet Strajkowy oraz inne pisma

pt. [...]°, .,[.-.]1" oraz ,[...]2", ktérych tresci zawieraty wiadomosci godzgce w
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gotowos¢ obronng PRL oraz szereg fatszywych informacji dotyczgcych sposobu
dziatania sit porzgdkowych i sytuacji w Polsce, ktore to wiadomosci mogty wywotac
niepokdj publiczny, a nastepnie ulotki te kolportowali przekazujgc je innym osobom”.

Prokurator W. N. oskarzyt R. P., W. K., A. M., A. S. i H. S., o to, ze
,W okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W., czynem ciggtym,
dziatajgc wspolnie i w porozumieniu ze sobg oraz innymi osobami, sporzgdzali przy
uzyciu powielacza, w oparciu o matryce dostarczone przez A. M. oraz sporzgdzane
we wilasnym zakresie, ulotki pt. ,Z dnia na dzien” sygnowane przez NSZZ ,S.”
Regionalny Komitet Strajkowy oraz ulotki pt. ,[...]", ktérych tresci zawieraty fatszywe
wiadomosci dotyczgce dziatania sit porzadkowych i sytuacji w Polsce, ktoére to
wiadomosci mogty wywotaé niepokdj publiczny, a nastepnie ulotki te kolportowali”.

Akty oskarzenia zostaty skierowane do Sadu Slgskiego Okregu Wojskowego
we Wroctawiu. Nastepnie sad ten 24 wrzesnia 1982 r., wydat wyrok w sprawie o
sygn. akt SoW - 950/82, ktérym uznat A. C., W. B., A. B.,, R. P., W. K., A. M., A. S. |
H. S. za sprawcow przestepstw z art. 48 ust. 2, 3 i 4 dekretu o stanie wojennym i art.
270 § 1 k.k.

Sad uznat W. B. za winnego tego, ze ,w okresie od 4 do 11 stycznia 1982 r.
w W., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami sporzgdzat,
przechowywat i kolportowat wydane drukiem nielegalnego wydawnictwa
Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.” pt. ,Z dnia na dzieh” noszgce nr 12,
13, 14, 15 16 oraz daty 3-4, 4-6, 8-09, 10-11 o 11-12 stycznia 1982 r. oraz ulotki pt.
oL---] 1 ,[...]17, @ nadto sporzadzit na maszynie do pisania kilkanascie sztuk pism pt.
,L.”, ktére to druki w swej tresci zawieraty czes¢ informaciji fatszywych mogagcych
wzbudzi¢ niepokdj publiczny lub rozruchy, za$ list gonczy zawierat sformutowania
Izgce i ponizajgce naczelne organy PRL”. Za popetnienie tego przestepstwa sad
wymierzyt W. B. kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad uznat A. B. za winnego, tego ze ,w okresie od 4 do 11 stycznia 1982 r.
w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z W. B. i innymi osobami brat udziat w
sporzadzaniu i kolportowaniu nielegalnych wydawnictw Regionalnego Komitetu
Strajkowego NSZZ ,S.” pt.: ,Z dnia na dzien” o nr[...], [...]1 i [...]2 i datach 3-4, 5-6
i 10-11 stycznia 1982 r., ktére w swej tresci zawieraty czes¢ informacji fatszywych

mogagcych wywotac niepokoj publiczny lub rozruchy, a nadto rozpowszechnit pismo
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pt. ,[...]", ktore zawierato sformutowanie Izgce i ponizajgce naczelne organy PRL”, {j.
przestepstwa z art. 48 ust. 2 i 4 dekretu o stanie wojennym w zb. z art. 270 § 1 k.k.
Za popetnienie tego przestepstwa sad wymierzyt A. B. kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad uznat A. C. za winnego tego, ze ,w okresie miedzy 4 a 11 stycznia 1982
r. w mieszkaniu W. B. w W., wzigt udziat wspolnie z innymi osobami w
sporzgdzaniu w celu rozpowszechnienia jednego numeru nielegalnego
wydawnictwa Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.”, ktéry w swej tresci
zawierat cze$¢ informacji fatszywych mogacych wywotaé niepokoj publiczny lub
rozruchy, tj. przestepstwa z art. 48 ust. 3 dekretu o stanie wojennym. Za
popetnienie tego przestepstwa sgd wymierzyt A. C. kare 1 roku pozbawienia
wolnosci.

Sad uznat R. P., W. K. i A. m. oraz H. S. za winnych tego, ze ,w okresie od 4
do 11 stycznia 1982 r. w W., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z W. B. i innymi
osobami sporzadzali drukiem i rozpowszechniali kilka kolejnych numerow
wydawnictwa Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.” pt. : ,[...]" o nr[...],
[..11,[...12,[...]13 1 [...]4 i datach 3-4, 5-6 i 10-11 i 11-12 stycznia 1982 r. oraz ulotki
pt. ,[...],, i .[...]1", ktore w swej tresci zawieraty czes¢ informacji fatszywych
mogacych wywotac¢ niepokdj publiczny lub rozruchy, tj. przestepstwa z art. 48 ust.
2 i 4 dekretu o stanie wojennym. Za popetnienie tego przestepstwa sad wymierzyt:
R. P. kare 2 lat pozbawienia wolnosci, W. K. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, A. M. kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i H. S. kare 1 roku pozbawienia
wolnosci. Jednoczesnie sgd warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej kary w
stosunku do A. M. i H. S. na okres proby 2 lat.

Sad uznat A. S. za winnego tego, ze ,w okresie od 4 do 6 stycznia 1982 r. w
W., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z R. P. i W. B. oraz innymi osobami, brat
udziat w wydaniu drukiem celem rozpowszechnienia nielegalnego wydawnictwa
Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.” nr 12 z dnia 3-4 stycznia 1982 r.,
ktéry w swej tresci zawierat czes¢ informacji fatszywych mogacych wywotac
niepokdj publiczny lub rozruchy, tj. przestepstwa z art. 48 ust. 3 dekretu o stanie
wojennym. Za popetnienie tego przestepstwa sad wymierzyt A. S. kare 1 roku

pozbawienia wolnosci, ktérg nastepnie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat.
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Od tego wyroku rewizje do Sadu Najwyzszego - lzby Wojskowej w
Warszawie ztozyli W. B. i W. K.. Zostata ona rowniez ztozona przez Wojskowg
Prokurature Garnizonowg w W. na niekorzy$¢ W. B.,, A. B.,, A.C.,, R.P.iW. K. z
zarzutem razgcej niewspotmiernosci kar. Nastepnie, wyrokiem z 18 listopada 1982
r. Sad Najwyzszy - Izba Karna w Warszawie postanowit wszystkich wniesionych
rewizji nie uwzglednic¢ i zaskarzony wyrok utrzyma¢ w mocy.

W 1992 r. Naczelny Prokurator Wojskowy ztozyt do Sgdu Najwyzszego
rewizje nadzwyczajng na korzysc¢ wszystkich skazanych zaréwno, od wyroku Sgdu
Slgskiego Okregu Wojskowego we Wroctawiu z 24 wrzes$nia 1982 r., sygn. SoW
950/82, jak réwniez utrzymujgcego go w mocy wyroku lzby Wojskowej Sgdu
Najwyzszego z 11 listopada 1982 r., sygn. akt Rw. 995/82.

W wyniku rozpoznania rewizji nadzwyczajnej, Sad Najwyzszy wyrokiem
z 21 wrzes$nia 1995 r., sygn. akt WRN 75/92, oba zaskarzone wyroki zmienit w ten
sposob, ze wszystkie skazane nimi osoby uniewinnit od popetnienia przypisanych
im przestepstw, a kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu Sad stwierdzit, ze skazanie wszystkich oskarzonych
nastgpito z obrazg prawa materialnego (art. 48 ust. 2, 3 i 4 cyt. dekretu oraz art.
270 § 1 k.kk.). Sad uznat, ze poza sporem jest, iz ww. osoby sporzgdzaty,
przechowywaty i kolportowaty wydawane drukiem nielegalne wydawnictwa
sygnowane nazwg Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.: oraz okreslonej
tresci ulotki [...]", J[...]17, .[.-.]2". Jednoczesnie sad stwierdzit, ze zdecydowana
wiekszo$¢ z nich miata charakter wysoce krytycznych komentarzy o dwczesnej
rzeczywistosci, po wprowadzeniu stanu wojennego, czes¢ z nich po prostu ,mijata
sie z prawdg obiektywng”. To ostatnie jednak stanowito realizacje jednego z
podstawowych praw obywatelskich — wolnoéci stowa, z tego tez wzgledu
spotecznie byto aprobowane. Tymczasem dla przypisania oskarzonym
przestepstwa kwalifikowanego z art. 48 ust. 2, 3 i 4 dekretu jako przestepstwa
umys$inego konieczne byto udowodnienie, iz mieli Swiadomos¢ rozpowszechniania
wiadomosci fatszywych mogacych poprzez tre$¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj
publiczny bgdz rozruchy. Zatem kazdy z nich swoim dziataniem nie wyczerpat
znamion przestepstwa okredlonego w art. 48 ust. 2, 3 i 4 cyt. dekretu. Nadto

skazanie W. B. i A. B. nastgpito z obrazg przepisu art. 270 § 1 k.k., albowiem
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wysoce naganna tres¢ ulotki ,[...]” skierowana byta przeciwko osobie kierujgcej
Wojskowg Radg Ocalenia Narodowego, ktora jako catos¢ de facto byta organem
pozakonstytucyjnym i nie korzystata z ochrony prawnej przewidzianej normg art.
270 § 1 k.k. Stad obaj oskarzeni swoim czynem nie wyczerpali ustawowych
znamion art. 270 § 1 k.k.

Powyzszy stan faktyczny Sgd Najwyzszy ustalit na podstawie dokumentéw
zgromadzonych w aktach o sygn. S [...].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniosek o podjecie uchwaty zezwalajgcej na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej W. N. prokuratora Prokuratury Regionalnej w W. w stanie
spoczynku nie jest zasadny, gdyz nie popetnit zbrodni komunistycznej bedacej
zbrodnig przeciwko ludzkosci ani przestepstw z art. 231 § 1 k.k. iart. 189 § 2 k. k. w
zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Retrospekcyjna ocena przyjeta we wniosku idzie za daleko, nie tylko dlatego,
ze czas stanu wojennego byt szczegdlnym okresem, w ktorym odpowiedzialnos¢ za
kraj lezata po obu stronach. Wyznacznikiem pokoju spotecznego mogto byc¢
przestrzeganie prawa.

Dziatalnos¢ prokuratury miata swoje umocowanie w nowej i szczegolnej
regulacji stanu wojennego.

Sad Najwyzszy wyrokiem z 21 wrzesnia 1995 r., sygn. akt WRN 75/92
uniewinnit skazanych W. B., A. B., A. C., R. P., A. S.,, W. K,, A. M. i H. S., co nie
znaczy, ze tg miarg nalezy uznac (a rebours) bezprawnos¢ dziatan prokuratora W.
N.. Inna byta (i jest) rola prokuratora w postepowaniu karnym i inna jest rola oraz
funkcja sgdu w sprawie karnej.

Aby oceni¢ zachowanie podejrzanych prokurator moégt wszczaé sledztwo
0 przestepstwo z art. 48 dekretu z 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym i mogt tez
wydaé postanowienia o przedstawieniu zarzutow, a nastepnie wnie$¢ akt
oskarzenia.

Sady zarzuty aktu oskarzenia uznaty za zasadne, utrzymane zostaty

wymierzone kary pozbawienia wolnosci.
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Dekret o stanie wojennym stanowit obowigzujgce wowczas prawo. Zasady
tworzenia prawa pod rzgdami poprzedniej Konstytucji réznity sie od obecnych (zob.
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 16 marca 2011 r., K 35/08, takze zasade
prawng - uchwate Sgdu Najwyzszego z 20 grudnia 2007 r., | KZP 37/07). Sejm byt
organem wiadzy i panstwo miato swoje organy dziatajgce na podstawie ustaw.
Mamy ciggtos¢ Panstwa, decyzje prokuratorskie ani sgdowe nie zostaty
uniewaznione en bloc z mocy prawa. Wzruszenie éwczesnych wyrokéw jest tylko
indywidualne, co nie musi by¢ rownoznaczne z kwalifikowanym naruszeniem prawa.
Roéznie byt i nadal jest oceniany stan wojenny, rézne sg tez wyniki wyborow w
wolnym kraju. Kazda wiadza w sposob otwarty lub bardziej wysublimowany dgzy do
utrzymania swojej pozyciji, co nie znaczy, ze mozna dowolnie szeroko interpretowac
pojecie zbrodni komunistycznej, skoro represje to surowe srodki odwetu a w tej
sprawie ocenie podlega stosowanie prawa w owczesnej sytuacji w kraju.

Prokurator nie musiat by¢ bezwzglednie pewny popetnienia zarzucanych
przestepstw. Kodeks postepowania karnego z 1969 r. stanowit w art. 269 § 1, ze
jezeli dane istniejgce w chwili wszczecia postepowania przygotowawczego lub
zebrane w jego toku zawieraty dostateczne podstawy do przedstawienia okreslonej
osobie zarzutow, to nalezato sporzgdzi¢ postanowienie o przedstawieniu zarzutdw i
ogtosic je niezwtocznie podejrzanemu oraz przestuchac go.

Procedura dozwalata zatem prokuratorowi na podjecie decyzji po spetnieniu
takiej przestanki, czyli w granicach okreslonej oceny. Nie chodzito o pewne, a tylko
o dostateczne podstawy do przedstawienia podejrzanemu zarzutéw.

Prokurator W. N. mogt sie myli¢ co do popetnienia przestepstw wskazanych
we wniosku. Nie decydowat ostatecznie o sprawstwie i winie, cho¢ zostaty
potwierdzone przez Sad Slagskiego Okregu Wojskowego wyrokiem z 24 wrzesnia
1982 r. i wyrok Sgdu Najwyzszego z 18 listopada 1982 r.

Z pozycji systemowej funkcji prokuratora, ktory moze poprzesta¢ na
dostatecznych podstawach do przedstawienia zarzutow, zachowanie prokuratora W.
N. moze by¢ uznane za dziatanie w granicach prawa.

Oceny tej nie zmienia wyrok Sadu Najwyzszego z 21 wrzesnia 1995 r.
uniewinniajgcy skazanych. Wyrok ten otwiera¢ moze ocene w aspekcie btedu

sedziéw, ktérzy wydali wyrok skazujgcy i ich ewentualnej odpowiedzialnosci, przy
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czym w tym wzgledzie Sad Najwyzszy w |zba Odpowiedzialnosci Zawodowej zajeta
stanowisko w petnym skfadzie (uchwata z 19 wrzesnia 2023 r., Il ZZP 2/22).

Natomiast czym innym jest btad prokuratora, ktérego procedura karna nie
wyklucza na etapie wszczynania postepowania i przedstawiania zarzutéw.
Materialne regulacje dotyczgce spotecznej szkodliwosci czynow, wolnosci stowa,
fatszywych wiadomosci i ich skutkow w aspekcie art. 48 ust. 2, 3 i 4 dekretu z 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym pozostawiaty prokuratorowi okreslony zakres
interpretacji, tym bardziej uzasadniony, iz regulacja byta szczegodlna a jej wyktadnia
nie byta jeszcze utrwalona, zwtaszcza w pierwszym okresie stanu wojennego.

Problem wiasciwej wyktadni co najmniej posrednio potwierdza wyrok Sadu
Najwyzszego z 21 wrzesnia 1995 r., sygn. akt WRN 75/92, uniewinniajgcy
skazanych i jego uzasadnienie, a wskazujgcy takze, iz konieczne byto
udowodnienie wszystkich aspektéw zarzucanych czyndéw, a czego Sady nie
uczynity.

Skoro nie mozna stwierdzi¢ popetnienia przez prokuratora przestepstwa z art.
231 § 1 k.kk. w zwigzku z przedstawianiem zarzutéw popetnienia czynéw z art.
48 dekretu z 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym, to nie mozna réwniez
stwierdzi¢ popetnienia przestepstwa z art. 189 § 2 kk., jako ze wdwczas
stosowanie tymczasowego aresztowania byto obligatoryjne (art. 8 ust. 1 dekretu z
12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego), co tez podlegato kontroli
instancyjnej. Tymczasowe aresztowanie nie byto zatem bezprawne.

Skoro prokurator W. N. nie popehit przestepstwa, to tym bardziej
uzasadnione jest stwierdzenie, iz nie popetnit zbrodni komunistycznej bedgcej
zbrodnig przeciwko ludzkosci. Nie ma podstaw do ustalenia stosowania przezen
represji lub powaznych przesladowan, ktdére dopiero pozwalatyby na ocene, iz
zostata popetniona kwalifikowana zbrodnia nie podlegajgca przedawnieniu.

W sprawie nie ustalono instrumentalnego stosowania prawa przez
prokuratora W. N.. Przyjmujgc poczatek stanu wojennego jako punkt wyjscia w
ocenie nowej sytuacji prawnej, to uprawnione jest stwierdzenie, ze prokurator mégt
wszczgC postepowanie, aby w ogdle sprawdzi¢, czy wystgpito przestepstwo

okreslone w szczegolnej regulacji - dekrecie o stanie wojennym. Sprawa nie byta



| ZI 78/23 17

,odosobniona”, jednak niemata liczba takich spraw nie oznacza, ze kazde
wszczecie postepowania i stosowanie trybu doraznego, przedstawienie zarzutow
oraz aresztowanie stanowito zbrodnie komunistyczng w rozumieniu art. 2 ustawy z
18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu.

Zbrodniami komunistycznymi w rozumieniu ustawy z 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu o IPN — art. 2, sg czyny popetnione przez funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego w okresie od 8 listopada 1917 r. do 31 lipca 1990 r., polegajgce
na stosowaniu repres;ji lub innych form naruszenia praw cztowieka wobec jednostek
lub grup ludnosci w zwigzku z ich stosowaniem, stanowigce przestepstwa wedtug
polskiej ustawy karnej obowigzujgcej w czasie ich popetnienia. Formalne
stwierdzenie, ze prokurator byt funkcjonariuszem panstwa komunistycznego nie
wystarcza do uznania, ze prokurator W. N. dopuscit sie zbrodni komunistycznej.
Przede wszystkim pojecie zbrodni, ktdéra nie ulega przedawnieniu nie moze byc¢
dowolnie szerokie, z tej przyczyny, ze art. 43 Konstytucji RP stanowi, iz nie
podlegajg przedawnieniu zbrodnie wojenne i zbrodnie przeciwko ludzkosci. A
contrario inne zbrodnie podlegajg przedawnieniu.

Natomiast zbrodnig przeciwko ludzkosci sg w szczegolnosci zbrodnie
ludobdjstwa w rozumieniu Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni
ludobdjstwa z 1948 r., a takze inne powazne prze$ladowania z powodu
przynaleznosci oséb przesladowanych do okreslonej grupy narodowosciowe;,
politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej, jezeli byly dokonywane przez
funkcjonariuszy publicznych albo przez nich inspirowane Iub tolerowane.
.Przesladowanie” semantycznie jest stabsze niz ,represje”, co nie znaczy, ze to co
nie spetnia sie jako zbrodnia komunistyczna, moze by¢ zbrodnig przeciwko
ludzkosci. Z tej przyczyny, ze ,powazne przesSladowanie” jest elementem zbrodni
przeciwko ludzkosci, to konotacja stowa ,przesladowanie” w tym przypadku tgczy
sie z prawnym rozumieniem zbrodni przeciwko ludzkosci, czyli z zachowaniem
polegajgcym na psychicznym lub fizycznym niszczeniu cztowieka a nie na samym
przesladowaniu. Prokurator nie popetnit tez zbrodni przeciwko ludzkosci i jego

zachowanie nie moze by¢ takze zakwalifikowane jako inne powazne
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przesladowanie, bowiem jego zachowania w odniesieniu do zatrzymanych i
aresztowanych nie mozna w ogodle uznaC za przesladowanie, a tym bardziej
powazne. Skoro punktem odniesienia jest Konwencja, to - nie tylko semantycznie -
nie kazda zbrodnia jest zbrodnig przeciwko ludzkosci (zob. ktére czyny sg
ludobojstwem i ktore podlegajg karze - art. 1l., art. 11l Konwencji). Uprawnione jest
stwierdzenie, ze chodzi wowczas o fizyczne i psychiczne niszczenie cztowieka,
tgczone z zamiarem nawet trwatego wyeliminowania z motywow opisanych
w Konwencji i w ustawie. Czyli znaczenie ma wowczas zachowanie szczegdlnie
niebezpieczne i bezwzgledne, obejmujgce z reguty cate grupy ludzi. Potwierdza to
druga czesc art. 3 ustawy o IPN, bowiem nie kazde przesladowanie decyduje
0 zbrodni przeciwko ludzkosci, znaczenie ma dopiero powazne przesladowanie
silnie uwarunkowane okreslonym zamiarem.

Nie ma zatem podstawy faktycznej i prawnej do uchylenia immunitetu, gdyz
wniosek Instytucji Pamieci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu z 14 listopada 2023 r. nie wykazuje, ze prokurator W. N.
popetnit zbrodnie przeciwko ludzkosci, zbrodnie komunistyczng lub przestepstwo
w zwigzku przedstawieniem zarzutéw, aresztowaniem i skierowaniem aktu
oskarzenia przeciwko A. B., A. C., R. P.,, W. K., A. M., A. S.iH.S..

Kierujgc sie tymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w uchwale.
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