| ZI 77/23

UCHWALA

Dnia 29 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Renata Szczegot

przy udziale Pawta Karolaka - prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W.

w sprawie A. B. - prokuratora Prokuratury Okregowej [...] w W. w stanie spoczynku

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 18 stycznia 2024 r.

wniosku prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Oddziatowej Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej A. B. - prokuratora Prokuratury Okregowej [...] w W. w
stanie spoczynku za popetnione na szkode W. B., A. C. i A. M. czyny z art. 231 § 1
kk.iart. 189§ 2k.k. wzw.zart. 11 §2kk. wzw. zart 12 k.k. wzw. zart. 2 ust. 1
art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 102),

na podstawie art. 135 § 1 i 5 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o

prokuraturze (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1247 z pézn. zm.) — dalej: ,u.p.p.”

uchwalit

1. zezwoli¢ na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej A. B. -
prokuratora Prokuratury Okregowej [...] w W. w stanie spoczynku za
to, ze:

a) w okresie od dnia 12 do dnia 14 stycznia 1982 r. w W., jako
podprokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w W. bedac
jednoczesnie funkcjonariuszem panstwa komunistycznego
dziatajgcego w strukturach panstwa komunistycznego postugujgcego
sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celow politycznych i
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spotecznych, dziatajgc ze wzgledoéw politycznych jako funkcjonariusz
panstwa komunistycznego stosujgcego masowe represje W
szczegolnosci wobec osob bedgcych w opozycji wobec dwczesnej
wtadzy w postaci wprowadzenia w Polsce stanu wojennego,
przyjmujgc w sposob sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w i
sposob niekorzystny dla W. B. przekroczyt swoje uprawnienia w ten
sposob, ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutow
wobec wyzej wymienionego w Sledztwie prowadzonym pod sygn. [...],
ogtosit je W. B. i przestuchat go w charakterze podejrzanego
zarzucajgc mu popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 1 4
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw.
z art. 58 k.k., polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981
r. do 12 stycznia 1982 r. w W. w warunkach przestepstwa ciggtego,
dziatajgc w zamiarze ostabienia gotowosci obronnej PRL sporzgdzat
wspolnie z innymi osobami przy uzyciu powielacza i nastepnie
przechowywat we wfasnym mieszkaniu celem ich dalszego
publicznego rozkolportowania ulotki NSZZ Solidarnos¢ [...] -
Regionalny Komitet Strajkowy w W. zawierajgce w swej tresci
wezwanie do stawiania czynnego oporu wfadzom panstwowym PRL
oraz fatszywe wiadomosci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu
osobowego i rzekomych przywilejow sit zbrojnych i porzgdkowych
panstwa, ktére to wiadomosci mogty wywotac niepokoj publiczny oraz
rozruchy ludno$ci”, a nastepnie w dniu 14 stycznia 1982 r. na
podstawie art. 8 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o
postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, zastosowat
wobec W. B. srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres do dnia 12 kwietnia 1982 r., co skutkowato
bezprawnym pozbawieniem go wolnosci na okres powyzej dni 7,
pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania, ze zebrany materiat

dowodowy pozwalat na stwierdzenie, ze wyzej wymieniony swym
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zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu
przestepstwa, ktora to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma,
a ponadto brak byto rowniez podstawy do stosowania wobec wyzej
wymienionego przepisébw dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o
postepowaniach szczegolnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego oraz srodka
zapobiegawczego Ww postaci tymczasowego aresztowania na
podstawie przepiséw wymienionego dekretu, albowiem zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie
zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc
charakter wytgcznie wysoce krytycznych komentarzy o éwczesnej
rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego, stanowigc
realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest
wolno$¢ stowa, a tym samym brak byto podstawy do uznania, ze W.
B. swym zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu
przestepstwa, do przypisania ktérego koniecznym bylo wykazanie
czego nie uczyniono, ze wymienione ulotki zawieraty wiadomosci
fatszywe, mogace poprzez tre$¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj
publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode interesu
prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony A. B.
jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez W. B. dziatalnosci
antykomunistycznej i gtoszonych przez niego pogladow sprzecznych z
owczesng linig polityczng, ktorymi kontestowat dwczesny system
spoteczno - polityczny, tj. za czyn z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 kk w zw.
z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu (t.J. Dz. U. z 2023 r. poz. 102);

b) w dniu 14 stycznia 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej
Prokuratury  Garnizonowej w W, bedagc  jednoczesnie

funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, dziatajgcego w
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strukturach panstwa komunistycznego postugujgcego sie na wielkg
skale terrorem dla realizacji celow politycznych i spotecznych,
dziatajgc ze wzgledéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci
wobec 0sob bedgcych w opozycji wobec dwczesnej wtadzy w postaci
wprowadzenia w Polsce stanu wojennego, przyjmujgc w sposob
sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w sposob niekorzystny dla A.
C. przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutdw wobec wyzej
wymienionego w sledztwie prowadzonym pod sygn. [...], ogtosit je A.
C. i przestuchat go w charakterze podejrzanego zarzucajgc mu
popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcego
na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w
W. przestepstwem ciggtym, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami sporzgdzat przy uzyciu powielacza ulotki ,Z dnia na
dzien” sygnowane przez NSZZ S., jak tez ulotke skierowang do
Rodakow sygnowang przez ugrupowanie ,P.” zawierajgce w swej
treSci wezwanie do stawienia czynnego oporu wtadzom panstwowym
przy uzyciu sity oraz fatszywe wiadomoS$ci dotyczgce sposobu
dziatania, sktadu osobowego i rzekomych przywilejow cztonkow sit
zbrojnych i organdw porzgdkowych panstwa, ktére to wiadomosci
mogty wywotac niepokdj publiczny oraz rozruchy ludnosci, a nastepnie
ulotki te rozpowszechniat publicznie”, a nastepnie na podstawie art. 8
ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegolnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie
obowigzywania stanu wojennego, zastosowat wobec A. C. srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres do
dnia 12 kwietnia 1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem
go wolnosci na okres powyzej dni 7, pomimo obiektywnego braku

podstaw do uznania, ze zebrany materiat dowodowy pozwala na
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stwierdzenie, ze wyzej wymieniony swym zachowaniem wypetnit
ustawowe znamiona zarzuconego mu przestepstwa, ktéra to
okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma, a ponadto brak byto
rowniez podstawy do stosowania wobec wyzej wymienionego
przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegolnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie
obowigzywania stanu wojennego oraz srodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania na podstawie przepisow
wymienionego dekretu, albowiem zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie zawierat wiadomosci
w rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc charakter wytgcznie wysoce
krytycznych komentarzy o éwczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu
stanu wojennego, stanowigc realizacje jednego z podstawowych praw
obywatelskich jakim jest wolno$¢ stowa, a tym samym brak byto
podstawy do wuznania, ze A. C. swym zachowaniem wypefnit
ustawowe znamiona zarzuconego mu przestepstwa, do przypisania
ktérego koniecznym byto wykazanie, czego nie uczyniono, ze
wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe, mogace poprzez
tres¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi
dziatanie na szkode interesu prywatnego oraz represje i powazne
przeSladowania ze strony A. B. jako funkcjonariusza panstwa
komunistycznego o znamionach zbrodni przeciwko Iludzkosci z
powodu prowadzonej przez A. C. dziatalnosci antykomunistycznej i
gtoszonych przez niego pogladow sprzecznych z oOwczesng linig
polityczng, ktérymi kontestowat owczesny system spoteczno -
polityczny, tj. za czyn z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 kkk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z
dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 102);

c) w dniu 23 stycznia 1982 r. w W. jako podprokurator Wojskowej

Prokuratury  Garnizonowej w W, bedagc  jednoczesnie
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funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, dziatajgcego w
strukturach panstwa komunistycznego postugujacego sie na wielka
skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i spotecznych,
dziatajgc ze wzgledéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje, w szczegolnosci
wobec 0sob bedgcych w opozyciji wobec dwczesnej wtadzy w postaci
wprowadzenia w Polsce stanu wojennego, przyjmujgc w sposob
sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w sposob niekorzystny dla A.
M. przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposéb, ze dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
wydat postanowienie o wszczeciu Sledztwa o sygn. [...] przeciwko
wyzej wymienionej o przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z
dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym z zastosowaniem
przepisow art. 1 ust. 1 pkt. 5 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o
postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, tj. w trybie
doraznym, w tym samym dniu wydat postanowienie o przedstawieniu
zarzutow i ogtosit je wyzej wymienionej przestuchujac jg w charakterze
podejrzanej zarzucajgc jej popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2,
3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art.
58 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do
13 stycznia 1982 r. w W. przestepstwem ciggtym dziatajgc wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami przy uzyciu maszyny do pisania
oraz powielacza sporzgdzata a nastepnie rozpowszechniata ulotki ,,Z
dnia na dzien” - sygnowane przez Regionalny Komitet Strajkowy
NSZZ S. [...] oraz inne ulotki nie sygnowane zawierajgce w swej tresci
wezwania do stawiania czynnego | biernego oporu wtadzom
panstwowym PRL, fatszywe wiadomoSci dotyczgce sytuacji w kraju,
sposobow dziatania i sktadu osobowego sit zbrojnych i porzgdkowych
panstwa polskiego, liczby os6b internowanych po wprowadzeniu
stanu wojennego na terenie kraju, ktore to wiadomosci godzity w

gotowoS¢ obronng parnstwa jak tez mogty wywotac niepokdj publiczny
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oraz rozruchy wsrod ludnosci”’, a nastepnie na podstawie art. 8 ust. 1
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w
sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania
stanu wojennego zastosowat wobec A. M. srodek zapobiegawczy w
postaci tymczasowego aresztowania na okres do dnia 23 kwietnia
1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem jej wolnosci na
okres powyzej dni 7, pomimo obiektywnego braku podstaw do
uznania, ze zebrany materiat dowodowy pozwala na wszczecie
Sledztwa wobec A. M. oraz na sporzgdzenie i ogtoszenie jej
postanowienia o przedstawieniu zarzutdow, tj. uznania, ze swym
zachowaniem wypetnita ona ustawowe znamiona zarzuconego jej
przestepstwa, ktora to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma,
a ponadto brak byto rowniez podstawy do stosowania wobec wyze;j
wymienionej przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o
postepowaniach szczegodlnych w sprawach o przestepstwa |
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego oraz srodka
zapobiegawczego Ww postaci tymczasowego aresztowania na
podstawie przepiséw wymienionego dekretu, albowiem zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie
zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc
charakter wytgcznie wysoce krytycznych komentarzy o owczesnej
rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego stanowigc
realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest
wolnosc¢ stowa, a tym samym brak byto podstawy do uznania, ze A. M.
swym zachowaniem wypetnita ustawowe znamiona zarzuconego jej
przestepstwa, do przypisania ktérego koniecznym byto wykazanie,
czego nie uczyniono, ze wymienione ulotki zawieraty wiadomosci
fatszywe, moggce poprzez tres¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokdj
publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode interesu
prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony A. B.
jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni

przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez A. M. dziatalnosci
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antykomunistycznej i gtoszonych przez nig pogladéw sprzecznych z
owczesng linig polityczng, ktorymi kontestowata owczesny system
spoteczno - polityczny, tj. za czyn z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k.
wzw.zart. 11§ 2kk wzw. zart. 12kk. wzw. zart. 2ust. 1iart. 3
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (t.j. Dz. U. z
2023 r. poz. 102);

2. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator Instytutu Pamieci Narodowej Komisji ds. Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu we W. Delegatura w O. w dniu 15 listopada 2023 r.
(data wptywu) ztozyt do Sgdu Najwyzszego - |zby Odpowiedzialnosci Zawodowe;j
whniosek zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej A. B. prokuratora

Prokuratury Okregowej [...] w W. w stanie spoczynku za to, ze:

w okresie od 12 do 14 stycznia 1982 r. we W., jako podprokurator Wojskowej
Prokuratury Garnizonowej w W., bedgc jednoczesnie funkcjonariuszem
panstwa komunistycznego  dziatajgcego  w  strukturach panstwa
komunistycznego postugujacego sie na wielkg skale terrorem dla realizaciji
celdw politycznych i spotecznych, dziatajgc ze wzgleddéw politycznych jako
funkcjonariusz panstwa komunistycznego stosujgcego masowe represje w
szczegolnosci wobec osob bedgcych w opozycji wobec éwczesnej wiadzy w
postaci wprowadzenia w Polsce stanu wojennego, przyjmujgc w sposob
sprzeczny ze zgromadzonymi dowodami w i sposob niekorzystny dla W. B.
przekroczyt swoje uprawnienia w ten sposob, ze dziatajgc w kroétkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wydat postanowienie o
przedstawieniu zarzutow wobec wyzej wymienionego w Sledztwie
prowadzonym pod sygn. [...], ogtosit je W. B. i przestuchat go w charakterze
podejrzanego zarzucajgc mu popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4
dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k.
polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r.
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w W. w warunkach przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze ostabienia
gotowosci obronnej PRL sporzgdzat wspolnie z innymi osobami przy uzyciu
powielacza i nastepnie przechowywat we wtasnym mieszkaniu celem ich
dalszego publicznego rozkolportowania ulotki NSZZ S. [...] - Regionalny
Komitet Strajkowy w W. zawierajgce w swej tresci wezwanie do stawiania
czynnego oporu wtadzom panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomosci
dotyczgce sposobu dziatania, sktadu osobowego i rzekomych przywilejow sit
zbrojnych i porzgdkowych panstwa, ktore to wiadomosci mogty wywotac
niepokoj publiczny oraz rozruchy ludno$ci”, a nastepnie w dniu 14 stycznia
1982 r. na podstawie art. 8 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o
postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w
czasie obowigzywania stanu wojennego zastosowat wobec W. B. srodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres do dnia 12
kwietnia 1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem go wolnosci na
okres powyzej dni 7, pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania, ze
zebrany materiat dowodowy pozwalat na stwierdzenie, ze wyzej wymieniony
swym zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu
przestepstwa, ktéra to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma, a
ponadto brak byto rowniez podstawy do stosowania wobec wyzej
wymienionego przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegolnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie
obowigzywania stanu wojennego oraz s$rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania na podstawie przepisdw wymienionego dekretu
albowiem zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci
zabezpieczonych ulotek nie zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt.
dekretu majgc charakter wylgcznie wysoce krytycznych komentarzy o
owczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego, stanowigc
realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest wolnos¢
stowa, a tym samym brak bylo podstawy do uznania, ze W. B. swym
zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu przestepstwa, do
przypisania ktérego koniecznym byto wykazanie czego nie uczyniono, ze

wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe, moggce poprzez tres¢ tam
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zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode
interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony A. B.
jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez W. B. dziatalnosci
antykomunistycznej i gtoszonych przez niego poglagdow sprzecznych z
owczesng linig polityczng, ktorymi kontestowat dwczesny system spoteczno -
polityczny, tj. przestepstwa z art. 231 § 1 kkk. i art. 189 § 2 kk. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji

Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu;

w dniu 14 stycznia 1982 r. w W., jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W., bedac jednoczesnie funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego dziatajgcego w strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgledow politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci wobec osob
bedgcych w opozycji wobec owczesnej wladzy w postaci wprowadzenia w
Polsce stanu wojennego, przyjmujgc w sposob sprzeczny ze zgromadzonymi
dowodami, w sposob niekorzystny dla A. C., przekroczyt swoje uprawnienia w
ten sposéb, ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru wydat postanowienie o przedstawieniu zarzutow wobec
wyzej wymienionego w $ledztwie prowadzonym pod sygn. [...], ogtosit je A. C. i
przestuchat go w charakterze podejrzanego zarzucajgc mu popetnienie
przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie
wojennym w zw. z art. 58 k.k. polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14
grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W. przestepstwem ciggtym, dziatajgc
wspolnie | w porozumieniu z innymi osobami sporzgdzat przy uzyciu powielacza
ulotki ,Z dnia na dzien” sygnowane przez NSZZ S., jak tez ulotke skierowang
do Rodakow sygnowang przez ugrupowanie ,P.” zawierajgce w swej tresci
wezwanie do stawienia czynnego oporu wtadzom panstwowym przy uzyciu Sity
oraz fatszywe wiadomoS$ci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu osobowego i

rzekomych przywilejow cztonkéw sit zbrojnych i organéw porzgdkowych
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panstwa, ktore to wiadomosci mogty wywotac¢ niepokoj publiczny oraz rozruchy
ludnosci, a nastepnie ulotki te rozpowszechniat publicznie”, a nastepnie na
podstawie art. 8 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegolnych w sprawach o przestepstwa | wykroczenia w czasie
obowigzywania stanu wojennego zastosowat wobec A. C. $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres do dnia 12
kwietnia 1982 r., co skutkowato bezprawnym pozbawieniem go wolnosci na
okres powyzej dni 7, pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania, ze
zebrany materiat dowodowy pozwalat na stwierdzenie, ze wyzej wymieniony
swym zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu
przestepstwa, ktéra to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma, a
ponadto brak byto rowniez podstawy do stosowania wobec wyzej
wymienionego przepisow dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach
szczegolnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie
obowigzywania stanu wojennego oraz srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania na podstawie przepiséw wymienionego dekretu,
albowiem zgromadzony w sprawie materiat dowodowy w postaci
zabezpieczonych ulotek nie zawierat wiadomosci w rozumieniu art. 48 cyt.
dekretu, majgc charakter wytgcznie wysoce krytycznych komentarzy o
owczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego, stanowigc
realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest wolnosé
stowa, a tym samym brak bylo podstawy do uznania, ze A. C. swym
zachowaniem wypetnit ustawowe znamiona zarzuconego mu przestepstwa, do
przypisania ktorego koniecznym byto wykazanie czego nie uczyniono, ze
wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe, moggce poprzez tres¢ tam
zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode
interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony A. B.,
jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego, o znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez A. C. dziatalnosci
antykomunistycznej i gtoszonych przez niego poglagdéw sprzecznych z
owczesng linig polityczng, ktérymi kontestowat éwczesny system spoteczno -

polityczny, tj. przestepstwa z art. 231 § 1 kk. i art. 189 § 2 k.k. przy
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zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji

Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu:;

w dniu 23 stycznia 1982 r. w W., jako podprokurator Wojskowej Prokuratury
Garnizonowej w W., bedac jednoczesnie funkcjonariuszem panstwa
komunistycznego dziatajgcego w strukturach panstwa komunistycznego
postugujgcego sie na wielkg skale terrorem dla realizacji celéw politycznych i
spotecznych, dziatajgc ze wzgledoéw politycznych jako funkcjonariusz panstwa
komunistycznego stosujgcego masowe represje w szczegolnosci wobec osob
bedacych w opozycji wobec owczesnej wiadzy w postaci wprowadzenia w
Polsce stanu wojennego, przyjmujgc w sposob sprzeczny ze zgromadzonymi
dowodami w sposéb niekorzystny dla A. M. przekroczyt swoje uprawnienia w
ten sposob, ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru wydat postanowienie o wszczeciu sledztwa o sygn. [...]
przeciwko wyzej wymienionej o przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z
dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym z zastosowaniem przepiséw art. 1
ust. 1 pkt. 5 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych
w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu
wojennego, tj. w trybie doraznym, w tym samym dniu wydat postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw i ogtosit je wyzej wymienionej przestuchujgc jg w
charakterze podejrzanej, zarzucajac jej popetnienie przestepstwa z art. 48 ust.
1, 2, 3i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58
k.k. polegajacego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 13 stycznia
1982 r. w W. przestepstwem ciggtym dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami przy uzyciu maszyny do pisania oraz powielacza sporzgdzata a
nastepnie rozpowszechniata ulotki ,Z.” - sygnowane przez Regionalny Komitet
Strajkowy NSZZ S. [...] oraz inne ulotki nie sygnowane zawierajgce w swej
tresci wezwania do stawiania czynnego i biernego oporu wiadzom panstwowym
PRL, fatszywe wiadomos$ci dotyczgce sytuacji w kraju, sposobow dziatania i
sktadu osobowego sit zbrojnych i porzgdkowych panstwa polskiego, liczby osob
internowanych po wprowadzeniu stanu wojennego na terenie kraju, ktore to

wiadomosci godzity w gotowoSC obronng panstwa jak tez mogty wywofac
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niepokoj publiczny oraz rozruchy wsrod ludno$ci”, a nastepnie na podstawie art.
8 ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegodinych w
sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu
wojennego zastosowat wobec A. M. sSrodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania na okres do dnia 23 kwietnia 1982 r., co
skutkowato bezprawnym pozbawieniem jej wolnosci na okres powyzej dni 7
pomimo obiektywnego braku podstaw do uznania, ze zebrany materiat
dowodowy pozwalat na wszczecie Sledztwa wobec A. M. oraz na sporzgdzenie
i ogtoszenie jej postanowienia o przedstawieniu zarzutow, tj. uznania, ze swym
zachowaniem wypetnita ona ustawowe znamiona zarzuconego jej przestepstwa,
ktéra to okolicznos¢ byta temu prokuratorowi wiadoma, a ponadto brak byto
réwniez podstawy do stosowania wobec wyzej wymienionej przepisow dekretu
z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego oraz
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania na podstawie
przepisbw wymienionego dekretu albowiem zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy w postaci zabezpieczonych ulotek nie zawierat wiadomosci w
rozumieniu art. 48 cyt. dekretu majgc charakter wytgcznie wysoce krytycznych
komentarzy o éwczesnej rzeczywistosci po wprowadzeniu stanu wojennego
stanowigc realizacje jednego z podstawowych praw obywatelskich jakim jest
wolno$¢ stowa, a tym samym brak byto podstawy do uznania, ze A. M. swym
zachowaniem wypetnita ustawowe znamiona zarzuconego jej przestepstwa, do
przypisania ktorego koniecznym byto wykazanie czego nie uczyniono, ze
wymienione ulotki zawieraty wiadomosci fatszywe, moggce poprzez tres¢ tam
zawartg wzbudzi¢ niepokdj publiczny i rozruchy, co stanowi dziatanie na szkode
interesu prywatnego oraz represje i powazne przesladowania ze strony A. B.
jako funkcjonariusza panstwa komunistycznego o0 znamionach zbrodni
przeciwko ludzkosci z powodu prowadzonej przez A. M. dziatalnosci
antykomunistycznej i gtoszonych przez nig poglgdéw sprzecznych z éwczesng
linig polityczng, ktérymi kontestowata éwczesny system spoteczno - polityczny,
tj. przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. i art. 189 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 11 §

2 kk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia
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1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko

Narodowi Polskiemu.

Prokurator Prokuratury Okregowej [...] w W. w stanie spoczynku A. B. w
odpowiedzi na doreczony mu wniosek nie ztozyt pisemnych wyjasnien, ani tez nie
stawit sie na posiedzenie celem ziozenia wyjasnien, pomimo prawidiowego

zawiadomienia o jego terminie.

Z uzasadnienia wniosku oraz materiatu dowodowego zgromadzonego w
zatgczonych do niego akt sledztwa o sygn. [...] prowadzonego przez Oddziatowg
Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. Delegatura w O.
wynika, iz A. B. jako podprokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w W. w
sprawie o0 sygn. akt [...] w dniu 12 stycznia 1982 r., przed przestuchaniem
podejrzanego i wszczeciem sledztwa, wydat trybie art. 267 k.p.k. z 1969 r.,
postanowienie o przedstawieniu zarzutow W. B., zarzucajgc mu popetnienie
przestepstwa polegajgcego na tym, ze ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12
stycznia 1982 r. w W. w warunkach przestepstwa ciggtego, dziatajgc w zamiarze
ostabienia gotowosci obronnej PRL sporzgdzat wspdlnie z innymi osobami przy
uzyciu powielacza i nastepnie przechowywat we wtasnym mieszkaniu celem ich
dalszego publicznego rozkolportowania ulotki NSZZ S. Region [...] - Regionalny
Komitet Strajkowy w W. zawierajgce w swej tresci wezwanie do stawiania czynnego
oporu wtadzom panstwowym PRL oraz fatszywe wiadomoS$ci dotyczgce sposobu
dziatania, sktadu osobowego i rzekomych przywilejow sit zbrojnych i porzgdkowych
panstwa, ktore to wiadomosci mogty wywofta¢ niepokdj publiczny oraz rozruchy
ludnosci tj. popetnienie przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12
grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58 k.k.” W dniu 14 stycznia 1982 r.
0 godz. 16.30 podprokurator A. B. postanowienie o przedstawieniu zarzutéw ogtosit
W. B., przestuchat go w charakterze podejrzanego, po czym wydat postanowienie o
jego tymczasowym aresztowaniu do dnia 12 kwietnia 1982 r. W uzasadnieniu
postanowienia stwierdzit, iz ,zastosowanie Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania uzasadnione jest prowadzeniem postepowania
przeciwko W. B. w trybie postepowania doraznego. Brak jest natomiast okolicznoSci
wymienionych w art. 218 k.p.k.” Postanowieniem z dnia 18 marca 1982 r. materiaty
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dotyczgce W. B. zostaly wytgczone do odrebnego postepowania z uwagi na ,opinie
biegtych lekarzy psychiatrow z 16 marca 1982 r. zalecajgcg skierowanie

podejrzanego W. B. na obserwacje psychiatryczng.”

W tym samym $ledztwie podprokurator A. B. w dniu 14 stycznia 1982 r.
sporzadzit i ogtosit postanowienie o przedstawieniu zarzutow A. C., zarzucajgc mu
ze: ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do 12 stycznia 1982 r. w W. przestepstwem
ciggtym, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami sporzgdzat przy
uzyciu powielacza ulotki ,Z.” sygnowane przez NSZZ S., jak tez ulotke skierowang
do Rodakow sygnowang przez ugrupowanie ,P.” zawierajgce w swej treSci
wezwanie do stawienia czynnego oporu wiadzom panstwowym przy uzyciu Sity
oraz fatszywe wiadomoSci dotyczgce sposobu dziatania, sktadu osobowego i
rzekomych przywilejow cztonkoéw sit zbrojnych i organow porzgdkowych panstwa,
ktore to wiadomosci mogty wywofac niepokdj publiczny oraz rozruchy ludnosci, a
nastepnie ulotki te rozpowszechniat publicznie tj. popetnienie przestepstwa z art. 48
ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym w zw. z art. 58
k.k.”. Po ogtoszeniu zarzutu podprokurator A. B. przestuchat podejrzanego w
godzinach od 19.50 do 21.50, po czym wydat postanowienie o zastosowaniu wobec
niego tymczasowego aresztowania do 12 kwietnia 1982 r. W uzasadnieniu
postanowienia stwierdzit, iz ,zastosowanie tymczasowego aresztowania
uzasadnione jest prowadzeniem postepowania w trybie doraznym. Brak natomiast

przestanek z art. 218 k.p.k.”

W dniu 23 stycznia 1982 r. podprokurator A. B. wydat postanowienie o
wszczeciu sledztwa (oznaczonego sygn. akt [...]) przeciwko A. M. o czyny z art. 48
ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu Rady Panstwa PRL z dnia 12 grudnia 198 r. o stanie
wojennym. Jednoczesnie na podstawie art. 1 ust. 1 pkt. 5 dekretu Rady Panstwa
PRL z dnia 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego postanowit
prowadzi¢ sledztwo w trybie doraznym. W uzasadnieniu postanowienia stwierdzit, iz
» W oparciu o zebrane przez KW MO w W. materiaty $ledztwa prowadzonego w
trybie doraznym w sprawie produkowania rozpowszechniania ulotek tak

sygnowanych przez NSZZ S. Regionalny Komitet Strajkowy w W. zawierajgce
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fatszywe wiadomosci moggce wywotac¢ niepokdj publiczny rozruchy jak tez godzgce
w obronnoSc¢ panstwa polskiego ustalono, ze jedng z osob zajmujgcych sie tego
rodzaju dziatalnoscig jest studentka Wydziatu Historii Uniwersytetu cyw. A. M..
DziafalnoSc¢ tg wymieniona prowadzita po dniu 13 grudnia 1981 roku. W tym stanie
rzeczy majgc na uwadze, ze dziatalnoSc taka wyczerpuje znamiona przestepstwa z
art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu Rady Parnstwa o stanie wojennym | wysokg
szkodliwoS¢ spoteczng tego rodzaju dziatalnosci w sprawie tej nalezy wszczgc

Sledztwo i prowadzic je w trybie doraznym”

W dniu 23 stycznia 1982 r. podprokurator A. B. ogtosit A. M. postanowienie o
przedstawieniu zarzutow, zarzucajac jej, ze : ,w okresie od 14 grudnia 1981 r. do
13 stycznia 1982 r. w W. przestepstwem ciggtym dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami przy uzyciu maszyny do pisania oraz powielacza
sporzgdzata a nastepnie rozpowszechniata ulotki ,Z.” - sygnowane przez
Regionalny Komitet Strajkowy NSZZ S. [...] oraz inne ulotki nie sygnowane
zawierajgce w swej tresci wezwania do Stawiania czynnego i biernego oporu
wtadzom panstwowym PRL, fatszywe wiadomosci dotyczgce sytuacji w kraju,
sposobow dziatania i sktadu osobowego sit zbrojnych i porzgdkowych panstwa
polskiego, liczby osob internowanych po wprowadzeniu stanu wojennego na terenie
kraju, ktére to wiadomos$ci godzity w gotowoS¢ obronng panstwa jak tez mogty
wywota¢ niepokoj publiczny oraz rozruchy wsrod Iludno$ci tj.  popetnienie
przestepstwa z art. 48 ust. 1, 2, 3 i 4 dekretu Rady Panstwa PRL z dnia 12 grudnia

1981 r. o stanie wojennym”.

Po przestuchaniu podejrzanej w dniu 23 stycznia 1982 r. wydat postanowienie
0 zastosowaniu wobec niej tymczasowego aresztowania do 23 kwietnia 1982 r.
W uzasadnieniu postanowienia stwierdzit, ze ,tymczasowe aresztowanie
uzasadnione jest przepisem art. 217 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 8 dekretu Rady Panstwa
Z dnia 12.12.1981 o postepowaniach szczegolnych, albowiem sprawa prowadzona
Jjest w trybie doraznym a stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu jest

wysoki.”

Po przeprowadzeniu rozprawy sgdowej wskutek skierowanych odrebnie aktow
oskarzenia przeciwko W. B. oraz przeciwko A. B., A. C., R. P.,, W. K., A. M., A. S. i
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H. S., Sad [...] Okregu Wojskowego w W. wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 1982 r.,

w sprawie o sygn. akt [...] uznat:

W. B. za winnego tego, ze ,w okresie od 4 do 11 stycznia 1982 r. w W., dziafajgc
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami sporzgdzat, przechowywat |
kolportowat wydane drukiem nielegalnego wydawnictwa Regionalnego Komitetu
Strajkowego NSZZ ,S.” pt. ,Z.” noszgce nr 12, 13, 14, 15 i 16 oraz daty 3-4, 4-6,
8-09, 10-11 o 11-12 stycznia 1982 r. oraz ulotki pt. ,R.1” i ,R.2” , a nadto
sporzgdzit na maszynie do pisania kilkanascie sztuk pism pt. ,L.”, ktore to druki w
swej treSci zawieraty czes$c¢ informacji fatszywych mogagcych wzbudzi¢ niepokdj
publiczny lub rozruchy, za$ list goriczy zawierat sformutowania Izgce i ponizajgce
naczelne organy PRL czym dopusci sige przestepstwa okreslonego w art. 48 ust.
2 i 4 dekretu z 12.12.1981 r. o stanie wojennym w zb. z art. 270 § 1 k.k.”(z 1969
r.) i za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. (z 1969 r.) skazat go na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt mu okres jego tymczasowego

aresztowania od 12 stycznia 1982 r.;

A. C. za winnego tego, ze ,w okresie miedzy 4 a 11 stycznia 1982 r. w
mieszkaniu W. B. w W., wzigt udziat wspolnie z innymi osobami w sporzgdzaniu
w celu rozpowszechnienia jednego numeru nielegalnego wydawnictwa
Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ , S.”, ktéry w swej treSci zawierat
czesc¢ informacji fatszywych moggcych wywotac niepokdj publiczny lub rozruchy,
tj. popetnienia przestepstwa z art. 48 ust. 3 dekretu a dnia 12.12.81 r. o stanie
wojennym” i za to na podstawie powotanego przepisu skazat go na kare 1 roku
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt okres jego tymczasowego
aresztowania od 12.01.82 do 24.09.82r.;

A. M. (a takze R. P., W. K. i H. S.) za winng tego, ze ,w okresie od 4 do 11
stycznia 1982 r. w W., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z W. B. i innymi
osobami sporzgdzali drukiem | rozpowszechniali kilka kolejnych numerow
wydawnictwa Regionalnego Komitetu Strajkowego NSZZ ,S.” pt. : ,Z dnia na
dzien” o nr 12, 13, 14, 151 16 i datach 3-4, 5-6 i 10-11 i 11-12 stycznia 1982 r.
oraz ulotki pt. ,R.1, i ,R.2”, ktére w swej treSci zawieraty czes$¢ informacji

fatszywych mogagcych wywofac niepokdj publiczny lub rozruchy, tj. popetnienia
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przestepstwa z art. 48 ust. 2 i 4 dekretu o stanie wojennym” i za to na podstawie
art. 48 ust. 4 dekretu z dnia 12.12.81 r o stanie wojennym skazat jg na kare 1
roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na 2 lata proby
oraz na jej poczet zaliczyt okres tymczasowego aresztowania od 23 stycznia
1982 r. do 24 wrzesnia 1982 r.

Od powyzszego wyroku rewizje do Sgdu Najwyzszego - lzby Wojskowe] w
Warszawie zitozyli: oskarzony W. B. i W. K. oraz Wojskowa Prokuratura
Garnizonowa w W. - na niekorzys¢ W. B., A. B., A. C., R. P. i W. K. z zarzutem
razgcej niewspotmiernej tagodnosci kar im wymierzonych. Wobec cofniecia przez
zastepce Naczelnego Prokuratora Wojskowego rewizji wniesionej na niekorzys¢ W.
B., Sad Najwyzszy — Izba Wojskowa postanowieniem z dnia 15 listopada 1982 r.
rewizje w tej czesci pozostawit bez rozpoznania. Natomiast wyrokiem z dnia 18
listopada 1982 r. sygn. akt Rw. 995/82 wszystkich pozostatych wniesionych rewizji
nie uwzglednit i zaskarzony wyrok utrzymat w mocy z tym, ze z urzedu poprawit
podstawe prawng wymiaru kary pozbawienia wolnosci oskarzonemu W. B. i
oskarzonemu A. B. z art. 270 § 1 k.k. (z 1969 r.) na art. 48 ust. 4 dekretu z dnia

12.12.1981 r. o stanie wojennym.

Sad [...] Okregu Wojskowego w W. postanowieniami z dnia 26 lipca 1983 r.
sygn. akt [...], na podstawie art. 1 pkt 1 i art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca
1983 r. 0 amnestii (Dz.U. Nr 39, poz. 177) darowat w catosci orzeczong wobec W.
B. kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz zarzgdzit jego zwolnienie z Zaktadu
Karnego w t., a takze darowat w catosci orzeczong wobec A. C. kare 1 roku

pozbawienia wolnosci.

Po zmianie ustrojowej w Polsce Naczelny Prokurator Wojskowy ztozyt do Sadu
Najwyzszego rewizje nadzwyczajng na korzys¢ wszystkich skazanych zaréwno od
wyroku Sadu [...] Okregu Wojskowego w W. z dnia 24 wrzesnia 1982 r., sygn. [...],
jak réwniez utrzymujgcego go w mocy wyroku Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego z
11 listopada 1982, sygn. akt Rw. 995/82.

Sad Najwyzszy — lzba Wojskowa wyrokiem z 21 wrzesnia 1995 r., w sprawie o
sygn. akt WRN 75/92 w nastepstwie uwzglednienia rewizji nadzwyczajnej - oba
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zaskarzone wyroki zmienit w ten sposéb, Zze wszystkie skazane nimi osoby
uniewinnit od popetnienia przypisanych im przestepstw, a kosztami postepowania

obcigzyt Skarb Panstwa.

W uzasadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzit m.in., ze ,skazanie wszystkich
oskarzonych nastgpito z obrazg prawa materialnego (art. 48 ust. 2, 3 i 4 cyt.
dekretu oraz art. 270 § 1 k.k.). Sad Najwyzszy uznat nadto, Ze ,poza sporem jest, iz
ww. osoby sporzgdzaty, przechowywaty i Kkolportowaty wydawane drukiem
nielegalne wydawnictwa sygnowane nazwg Regionalnego Komitetu Strajkowego
NSZZ ,S.” oraz okreSlonej tresci ulotki ,R.1”, ,R.2”, ,L.”. Zdecydowana wiekszos¢ z
nich miata charakter wysoce krytycznych komentarzy o éwczesnej rzeczywistoSci,
po wprowadzeniu stanu wojennego, czeS¢ z nich po prostu ,mijata sie z prawdg
obiektywng”. To ostatnie jednak stanowito realizacje jednego z podstawowych praw
obywatelskich (wolnos¢ stowa), z tego tez wzgledu spotecznie byto aprobowane.
Tymczasem dla przypisania oskarzonym przestepstwa kwalifikowanego z art. 48
ust. 2, 3 i 4 dekretu jako przestepstwa umysinego konieczne byto udowodnienie (a
czego oba sgdy nie uczynity) oskarzonym, iz mieli oni $wiadomosc¢
rozpowszechniania wiadomoS$ci fatszywych moggcych poprzez tres¢ tam zawartg
wzbudzi¢ niepokoj publiczny bgadz rozruchy. Zatem kazdy z nich swoim dziataniem
nie wyczerpat znamion przestepstwa okreSlonego w art. 48 ust. 2, 3 i 4 cyt. dekretu.
Nadto skazanie W. B. i A. B. rowniez nastgpito z obrazg przepisu art. 270 § 1 k.k.,
albowiem wysoce naganna treS¢ ulotki ,L.” skierowana byta przeciwko osobie
kierujgcej Wojskowg Radg Ocalenia Narodowego, ktora jako cato$¢ de facto byta
organem poza konstytucyjnym i nie korzystata z ochrony prawnej przewidzianej
normg art. 270 § 1 k.k. Stgd obaj oskarzeni swoim czynem nie wyczerpali

ustawowych znamion art. 270 § 1 k.k.”

Postanowieniem z dnia 15 lutego 1996 r. Sad [...] Okregu Wojskowego w W. w
sprawie 0 sygn. akt [...] zasgdzit od Skarbu Panstwa — Departamentu Finansow
Ministerstwa Obrony Narodowe]j na rzecz W. B. kwote 42000 2zt tytutem

odszkodowania i zados¢uczynienia na niestuszne skazanie.
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Z akt osobowych A. B. ustalono, ze [...].
Sad Najwyzszy — Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Komisiji ds. Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w W. Delegatura w O. o zezwolenie na
pociggniecie A. B. prokuratora Prokuratury Okregowej [...] w Warszawie w stanie

spoczynku do odpowiedzialnosci karnej zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 55 § 1 u.S.N. sedzia Sadu Najwyzszego nie moze byc¢
pozbawiony wolnosci ani pociggniety do odpowiedzialnosci karnej bez zezwolenia
sadu dyscyplinarnego. W orzecznictwie przyjmuje sig, iz sedzia sgdu wojskowego,
w odniesieniu do czyndéw, ktore wedtug zarzutdbw miat popetnic w czasie
sprawowania swojego urzedu, w tym zwilaszcza pozostajgcych w zwigzku z
wykonywaniem funkcji jurysdykcyjnej, zachowuje immunitet okreslony w art. 181
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i w art. 30 § 1 ustawy z dnia 2 sierpnia 1997 r.
- Prawo o ustroju sgdow wojskowych (Dz.U. z 2007 r. Nr 226, poz. 1676 ze zm.)
takze wtedy, kiedy kwestia pociggniecia go za nie do odpowiedzialnosci karnej
aktualizuje sie dopiero po zakonczeniu sprawowania przez niego urzedu, nawet
gdy nie korzysta ze statusu sedziego w stanie spoczynku (postanowienie SN z
15.03.2011 r.,, WZ 8/11, OSNKW 2011, nr 7, poz. 57).

Sad dyscyplinarny w postepowaniu o wyrazenie zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej ma obowigzek dokonaé oceny przedtozonych przez
whnioskodawce dowodow, z uwzglednieniem przede wszystkim regut wynikajgcych
z art. 7 k.p.k., czy dostatecznie uzasadniajg podejrzenie popetnienia przestepstwa
przez sedziego. Ocena taka nie powinna jednak wykraczaé poza granice
dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popetnienia przestepstwa. Sgd ma
obowigzek oceni¢ czy wersja przedstawiona przez oskarzyciela jest dostatecznie
uprawdopodobniona. Rozpoznajgcy wniosek o zezwolenie na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedziego, sad dyscyplinarny nie ma obowigzku, a nawet
prawa, do ustalenia winy sedziego, ktérego taki wniosek dotyczy, albowiem moze
ona byC¢ ustalona jedynie przez sgd powszechny w postepowaniu karnym,
prowadzonym wedtug regut okreslonych w Kodeksie postepowania karnego
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(uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2012, sygn. akt SNO 3/12, Lex nr:
1228696; tak tez: uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2016 r., sygn. akt
SNO 29/16).

Przez ,dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia przestepstwa”, o
ktérym mowa w art. 80 § 2c, ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdoéw
powszechnych (t.j. Dz. U. 2019.52, z pdzn. zm.), - ktory to przepis, w tym wypadku
ma odpowiednie zastosowanie na podstawie art. 10 § 1 ustawy z dnia 8 grudnia
2017 r., o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. 2018.5 z p6zn. zm.), - nalezy rozumie¢ takg
sytuacje, gdy zebrane w sprawie dowody wskazujg w sposob dostateczny na to, ze
sedziemu mozna postawi¢ zarzut popetnienia przestepstwa. Jest przy tym
oczywiste, ze nie wystarcza samo przypuszczenie, iz byto tak, jak twierdzi sie we
whniosku o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej, ale
nie jest tez wymagane przekonanie o winie sedziego. Postepowanie o uchylenie
immunitetu sedziowskiego poprzez wyrazenie zgody na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej, nie jest bowiem postepowaniem rozstrzygajgcym o jego
odpowiedzialnosci karnej, a wiec sad dyscyplinarny nie musi mie¢ pewnosci, ze
przestepstwo zarzucane sedziemu we wniosku faktycznie zostato przez niego
popetnione" (uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2018 r. sygn. akt SNO 18/18,
Lex nr: 2515772). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — Sgdu Dyscyplinarnego
podkresla sie takze, iz sformutowanie ,dostatecznie uzasadnione podejrzenie
popetnienia przestepstwa” jest niedookreslone, zatem ocena, czy spetniona zostata
opisana nim przestanka, zawsze zalezy od konkretnych okolicznosci sprawy (por.
np. uchwata Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 18 pazdziernika
2004 r., SNO 40/04, OSNSD 2004, Nr 2, poz. 33). Jednakze podejrzenie
popetnienia przestepstwa musi by¢é w petni uzasadnione, nie nasuwajgce zadnych
istotnych watpliwosci ani zastrzezen, zarbwno co do popetnienia czynu jak i
zaistnienia wszystkich znamion konkretnego typu przestepstwa (por. np. uchwaty
Sadu Najwyzszego — Sgdu Dyscyplinarnego: z dnia 8 maja 2007 r., SNO 21/07,
OSNSD 2007, poz. 38, z dnia 27 stycznia 2009 r., SNO 95/08, OSNSD 2009, poz.
24, z dnia 20 lipca 2011 r., SNO 32/11).
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W ocenie Sgdu Najwyzszego — Izby Odpowiedzialno$ci Zawodowej zebrane w
sprawie dowody dostatecznie uzasadniajg podejrzenie popetnienia przez A. B.
prokuratora Prokuratury Okregowej [...] w W. w stanie spoczynku przestepstw
opisanych we wniosku Prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Komisji ds.
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w W. Delegatura w O. (dalej jako:

~prokuratora IPN”) o zezwolenie na pociggniecie go do odpowiedzialnosci karnej.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (t.j. Dz. U. z
2023 r. poz. 102), zbrodniami komunistycznymi, sg czyny popetnione przez
funkcjonariuszy panstwa komunistycznego w okresie od dnia 8 listopada 1917 r. do
dnia 31 lipca 1990 r. polegajgce na stosowaniu represji lub innych form naruszania
praw cziowieka wobec jednostek lub grup ludnosci badz w zwigzku z ich
stosowaniem, stanowigce przestepstwa wedtug polskiej ustawy karnej

obowigzujgcej w czasie ich popetnienia.

Podmiotem zbrodni komunistycznej moze byC¢ wiec jedynie funkcjonariusz
panstwa komunistycznego, zas od strony przedmiotowej warunkiem jego
odpowiedzialnosci jest popetnienie przez niego w powyzszym okresie czyndéw(u)
polegajgcych na stosowaniu represji lub innych form naruszania praw cziowieka
wobec jednostek lub grup ludnosci bgdz w zwigzku z ich stosowaniem, ktore to
czyny muszg jednoczesnie stanowié przestepstwa(o) wedtug polskiej ustawy karnej

obowigzujgcej w czasie ich popetnienia.

Od strony podmiotowej przestanki odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karne;j
sedziego za zbrodnie komunistyczng dookreslone zostaty przez Sgd Najwyzszy w
uchwale z dnia 19 wrzesnia 2023 r. (Il ZZP 2/22, LEX nr 3605097), zgodnie z ktéra:

1. a) btgd w zakresie wyktadni i stosowania przepisow prawa krajowego lub prawa
Unii Europejskiej lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny
dowodow, jezeli nie stanowi razgcej i oczywistej obrazy przepiséw prawa, jako
zachowanie mieszczgce sie w istocie sprawowania wymiaru sprawiedliwosci
(zwtaszcza w modelu dwuinstancyjnego postepowania uzupetnionego o

instytucje nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia) i przez to legalne, nie moze
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by¢ podstawg do pociggniecia czionka skladu orzekajgcego do

odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karnej (arg. ex. art. 107 § 1 pkt 1 -3 u.s.p.),

b) jezeli zachowanie sedziego, ktore odpowiada znamionom typu deliktu
dyscyplinarnego okreslonego w art. 107 § 1 u.s.p., dotyczy btedu w zakresie
wyktadni i stosowania przepiséw prawa krajowego lub prawa Unii Europejskiej
lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny dowoddéw, to nie
stanowi ono przewinienia dyscyplinarnego (art. 107 § 3 pkt 1 u.s.p., art. 76 § 6
pkt 1 u.S.N, art. 37 § 4 pkt 1 u.s.w.) i nie moze jednoczesnie stanowié

przestepstwa.

c) brak odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, jak i bedgcy tego konsekwencjg brak
ewentualnej odpowiedzialnosci karnej, o jakich mowa w pkt | lit. a i lit. b, nie
obejmuje sytuacji wyjgtkowych, w ktéorych w ramach sprawowania wymiaru

sprawiedliwosci:

- dochodzi do popetnienia przez sedziego w trakcie orzekania tzw. zbrodni
sgdowej, czyli czynu sprowadzajgcego sie do umysinego, w formie zamiaru
bezposredniego, zachowania polegajgcego na wymierzeniu przez niego (sad z
nim w skladzie) kary w postepowaniu prowadzonym z naruszeniem
fundamentalnych, powszechnie uznanych zasad normujgcych postepowanie
karne, jak réwniez kardynalnych zasad okreslajgcych podstawy pociggniecia

cztowieka do odpowiedzialnosci karnej;

- sedzia dopuscit sie innego przestepstwa (np. przekupstwo, sfatszowanie

dokumentu, zmuszenie do okreslonego zachowania);

- sedzia podejmuje w zitej wierze dziatania, dla ktérych sprawowanie wymiaru

sprawiedliwosci ma stanowic jedynie pozorne uzasadnienie;

- sedzia w sposéb arbitralny i pozbawiony jakichkolwiek podstaw faktycznych i

prawnych odmawia udziatu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci.

Powotana wyzej uchwata ma rowniez odpowiednie zastosowanie do

funkcjonariuszy panstwa komunistycznego bedacych prokuratorami.
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Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy,
iz wszystkie czyny opisane we wniosku prokuratora IPN popetnione zostaty w
dniach od 12 do 23 stycznia do 1982 roku, a wiec okresie od dnia 8 listopada 1917
roku do dnia 31 lipca 1990 roku, zas A. B. jako prokurator - byt funkcjonariuszem
publicznym w mysl art. 120 § 11 k.k. z 1969 r. Natomiast zgodnie z art. 2 ust. 2 cyt.
wyzej ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, funkcjonariuszem panstwa komunistycznego w jej rozumieniu
jest funkcjonariusz publiczny, a takze osoba, ktdéra podlegata ochronie rownej
ochronie funkcjonariusza publicznego, w szczegolnosci funkcjonariusz panstwowy
oraz osoba petnigca funkcje kierowniczg w organie statutowym partii

komunistycznych.

Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, a w szczegdlnosci wyrok Sgdu
Najwyzszego — lzby Wojskowej z 21 wrzesnia 1995 r., sygn. akt WRN 75/92,
dostatecznie uzasadnia podejrzenie popetnienia przez A. B. — wdwczas
podprokuratora Wojskowego Sgdu Garnizonowego w W. — przestepstwa z art. 165
§ 2 k.k. z 1969 r. Przypomnie¢ nalezy, iz powotanym wyzej wyrokiem W. B., A. C. i
A. M. zostali uniewinnieni od popetnienia przestepstw, ktore im zarzucit
podprokurator A. B. w postanowieniach o przedstawieniu zarzutow. Sgd Najwyzszy
— lIzba Wojskowa uzasadnieniu wymienionego wyzej wyroku jednoznacznie
stwierdzit, ze skazanie (a wiec takze przedstawienie zarzutéw) m.in. W. B., A. C. i A.
M. nastgpito z obrazg prawa materialnego, albowiem nie wyczerpali oni swoim
dziataniem znamion przestepstwa okreslonego w art. 48 ust. 2, 3 i 4 cyt. dekretu o
stanie wojennym. Zdecydowana wiekszo$¢ sporzgdzanych, przechowywanych i
kolportowanych przez nich ulotek miata charakter wysoce krytycznych komentarzy
0 owczesnej rzeczywistosci, po wprowadzeniu stanu wojennego, czesc¢ z nich po
prostu ,mijata sie z prawdg obiektywng”. To ostatnie jednak stanowito realizacje
jednego z podstawowych praw obywatelskich (wolnos¢ stowa), z tego tez wzgledu
spotecznie byto aprobowane. Tymczasem dla przypisania przestepstwa
kwalifikowanego z art. 48 ust. 2, 3 i 4 dekretu o stanie wojennym, jako przestepstwa
umysinego konieczne byto udowodnienie (a czego nie uczyniono), iz sprawcy mieli
oni swiadomos$¢ rozpowszechniania wiadomosci fatszywych mogacych poprzez

tre$¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokéj publiczny badz rozruchy.
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Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz podprokurator A. B. zarzucit W. B., A. C.i A. M.,
iz ich czyny takze wyczerpujg znamiona przestepstwa z art. 48 ust. 1 dekretu o
stanie wojennym, zgodnie z ktorym ,Kto w celu ostabienia gotowosci obronnej
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej rozpowszechnia wiadomosci moggce gotowosc¢
tg ostabi¢, podlega karze pozbawienia od roku do lat 8”. Przestepstwo opisane
w powotanym przepisie mogto by¢ popetnione jedynie w zamiarze bezposrednim
(kierunkowym), ktory nie znajdowat zadnego potwierdzenia w zgromadzonym
wowczas materiale dowodowym, a w szczegdlnosci w wyjasnieniach podejrzanych.
Potwierdzeniem oczywistej bezpodstawnosci zarzutu w tym zakresie jest tez fakt, iz
przepis zostat pominiety przez sgdy wojskowe obu instancji w kwalifikacji prawne;j

czynéw przypisanych oskarzonym (wéwczas) w wyrokach.

Z tresci postanowien o przedstawieniu zarzutéw oraz o zastosowaniu wobec W.
B., A. C. i A. M. tymczasowego aresztowania nie wynika, iz oczywiscie
bezpodstawne zakwalifikowanie ich zachowania, jako przestepstwa art. 48 ust. 1, 2,
3 i 4 dekretu o stanie wojennym byto nastepstwem btednych ustalen faktycznych
lub btednej wyktadni tychze przepiséw, co stanowitoby okolicznos¢ wytgczajgca

odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng i karng podprokuratora A. B..

Konkludujgc stwierdzi¢ nalezy, iz zachowanie podprokuratora A. B. polegajace
na wydaniu postanowienia o0 wszczeciu $ledztwa w trybie doraznym
(w stosunku do A. M.), postanowien o przedstawieniu zarzutow popetnienia
przestepstw z art. 48 ust. 1, 2 ,3 i 4 dekretu o stanie wojennym, ktére nie zostaty
popetnione oraz zastosowanie na tej podstawie tymczasowego aresztowania
wobec W. B.,, A. C. i A. M. moze by¢ ocenione takze jako przekroczenie

uprawnien.

Wprawdzie przekroczenie uprawnien wymaga wykazania, ze podjete przez
sprawce zachowanie nie wchodzito w zakres jego kompetencji i rownoczesnie
wskazania na powigzanie formalne i merytoryczne z tymi kompetencjami, a moze
to z reguty zachodzi¢ tylko w dziedzinie tej dziatalnosci stuzbowej i obejmowac tylko
te czynnosci, ktore majg charakter stuzbowy i dotyczg oséb lub débr, w stosunku do
ktérych sprawca wystepuje jako funkcjonariusz publiczny, jednak przekroczenie

uprawnien moze takze polegaé na podjeciu dziatania wprawdzie w ramach
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kompetenciji, lecz niezgodnie z prawnymi warunkami podjetej przez funkcjonariusza
publicznego czynnosci (wyrok SN z dnia 8.05.2007 r., IV KK 93/07, LEX nr
265807).

Dla dokonania oceny strony podmiotowej zachowania A. B. (wowczas
podprokuratora Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w W.) w dniach od 12 do 23
stycznia 1982 roku, przez pryzmat pozostatych przestanek niezbednych do
przypisania mu zbrodni komunistycznej opisanej we wniosku prokuratora IPN,
konieczna jest rekonstrukcja stanu prawnego obowigzujgcego w czasie stanu

wojennego (w zakresie prawa procesowego i materialnego).

W okresie stanu wojennego wprowadzonego z dniem 13 grudnia 1981 r.
obowigzywaty trzy dekrety sygnowane datg 12 grudnia 1981 r., a uchwalone przez
Rade Panstwa, majgce bardzo istotne znaczenie dla zwalczania owczesnej

opozycji:

dekret z 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz. U. Nr 29, poz. 154), ktory

wprowadzit m.in.:

- instytucje internowania obywatela na podstawie nie podlegajgcej kontroli
sgdowej decyzji komendantow wojewoddzkich milicji obywatelskiej, w oparciu o
swobodne uznanie, iz moze on nie przestrzega¢ porzadku prawnego albo
prowadzi¢ dziatalno$¢ zagrazajgcg bezpieczehnstwu lub obronnosci kraju -

stuzgca do izolacji w pierwszych dniach stanu wojennego lideréw NSZZ ,S.”,

- przepis penalizujgcy udziat w dziatalnosci stowarzyszenia, zwigzku
zawodowego, zrzeszenia lub organizacji, ktorych dziatalnos¢ zostata
zawieszona oraz zachowania zwigzane organizacjg albo kierowaniem strajkiem

lub akcjg protestacyjng (art. 46 ust 1 — 6),

- nowe przepisy (art. 47 ust. 1, art. 48 ust. 1-4), majgce stuzy¢é do zwalczania
wszelkiej wrogiej dziatalnosci o charakterze polityczno-agitatorskim przeciwko

ustrojowi i wiadzy,

- przepisy zaostrzajgce i usztywniajgce wymiar kary m.in. za czyny polegajace

na wyrabianiu lub posiadaniu radiowego aparatu nadawczego bez zezwolenia



| ZI 77/23 27

(mozna byto orzec tylko jeden rodzaj kary, a mianowicie kare 5 lat pozbawienia

wolnosci),

- przepisy upowazniajgce wiasciwe organy administracji panstwowej do
wprowadzenia ograniczenia swobody poruszania sie 0sob, polegajgce na
nakazie lub zakazie przebywania albo opuszczania w okreslonym czasie

oznaczonych miejsc, obiektow i obszarow ("godzina milicyjna"),

- upowaznienie dla Ministra Spraw Wewnetrznych, do wprowadzenia w drodze
rozporzgdzenia, obowigzku uprzedniego uzyskania zezwolenia na zmiane
miejsca pobytu statego i pobytu czasowego, polegajgcg na przeniesieniu sie do
innej miejscowosci oraz zameldowania sie przed uptywem 12 godzin od chwili

przybycia do okreslonej miejscowosci,

- zakaz uprawiania turystyki oraz sportow Zzeglarskich i wioslarskich na

morskich wodach wewnetrznych i terytorialnych,

- zakaz zwotywania i odbywania wszelkiego rodzaju zgromadzen, a takze
organizowania i przeprowadzania publicznych imprez artystycznych,
rozrywkowych i sportowych oraz zbidrek publicznych bez zezwolenia

witasciwego organu administracji panstwowej,
- zawieszenie prawa do strajkéw i akcji protestacyjnych,

- zawieszenie dziatalnosci samorzgdéw zatdg przedsiebiorstw (zaktadow)

panstwowych,

- upowaznienie dla Rady Ministrow, do wprowadzenia w drodze rozporzgdzenia,
cenzury przesytek pocztowych i korespondencji telekomunikacyjnej oraz

kontroli rozméw telefonicznych,

- uprawnione dla organdéw cenzury do zatrzymywania w catosci lub w czesci
przesytek pocztowych i korespondencji telekomunikacyjnej oraz do kontroli

i przerywania rozmow telefonicznych,
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2. dekret z 12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegodlnych w sprawach o
przestepstwa i wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego (Dz.

U. Nr 29, poz. 156), ktéry m.in. wprowadzit:

- szczegolny tryb postepowania, jakim byt tryb dorazny, bedacy
najdotkliwszym obostrzeniem o charakterze procesowym oraz podstawg do
stosowania szybkich i surowych represji karnych. Charakteryzowat sie bowiem
skréceniem do minimum czasu potrzebnego na przeprowadzenie
poszczegolnych czynnosci w  postepowaniach  przygotowawczych i
procesowych. Postepowanie przygotowawcze miato by¢ ukonczone nie
pozniej niz w ciggu 15 dni, a w sprawach zawitych w ciggu 30 dni (art. 7
dekretu). Z 7 do 3 dni skrocono czas przystugujgcy obronicom na przeglgdanie
akt sprawy w postepowaniu przygotowawczym przed datg kohcowego
zaznajomienia podejrzanego z materiatami postepowania, a takze czas na
wniesienie przez prokuratora do sgdu aktu oskarzenia. Prezesi sgdéw byli
zobowigzani do wyznaczenia terminu pierwszej rozprawy bgdz posiedzenia w
ciggu 5 dni od otrzymania aktu oskarzenia lub uzupetnienia brakéw (art. 9 ust.
1). W postepowaniu procesowym skréocono zas termin na skiadanie przez
oskarzonego wnioskoéw dowodowych z 7 do 3 dni od otrzymania odpisu aktu
oskarzenia (poréwnaj art. 9 ust. 3 dekretu i art. 302 § 1 k.p.k. z 1969 r.), czas
pomiedzy doreczeniem zawiadomienia o terminie rozprawy a terminem
rozprawy skrocono do 1 dnia (art. 9 ust. 3 dekretu). Ponadto w sprawach
rozpatrywanych w trybie doraznym obligatoryjnie miat by¢ stosowany
tymczasowy areszt (art. 8 ust. 1 dekretu). Najdotkliwszym obostrzeniem o
charakterze procesowym w trybie doraznym byt brak mozliwosci wniesienia
rewizji od wyroku skazujgcego (art. 13 ust. 3 dekretu). Oskarzony mogt
jedynie wnioskowa¢ do Sgdu Najwyzszego o wznowienie postepowania lub
tez ztozy¢ do Ministra Sprawiedliwosci, Prokuratora Generalnego podanie o
wniesienie rewizji nadzwyczajnej (art. 465 k.p.k. z 1969 r.). Z drugiej strony
ograniczen do wniesienia rewizji nadzwyczajnej nie miat wtedy Minister
Sprawiedliwosci i Prokurator Generalny (art. 15 dekretu). Oprocz obostrzeh o

charakterze procesowym dekret ten przewidywat tez nadzwyczajne
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zaostrzenie mozliwych do orzeczenia przez sgdy kar za przestepstwa

prowadzone w trybie doraznym.

- przepis art. 4 ust. 1 w zw. z art. 2 dekretu, zgodnie z ktérym za przestepstwa
podlegajgce postepowaniu doraznemu sgd mogt wymierzy¢, bez wzgledu na
rodzaj i granice ustawowego zagrozenia danego przestepstwa: kare smierci
lub kare 25 lat pozbawienia wolnosci albo kare pozbawienia wolnosci na czas
nie krotszy od lat 3, chyba ze przepis szczegdlny przewidywat wyzszg dolng
granice ustawowego zagrozenia. Sady w postepowaniu doraznym
zobowigzane byly w wyroku skazujgcym obligatoryjnie orzeka¢ dodatkowo
kare pozbawienia praw publicznych oraz fakultatywnie mogty orzec konfiskate

catosci lub czesci mienia skazanego,

- katalog zbrodni i wystepkéw wymienionych w kodeksie karnym z 1969 r., co
do ktérych postepowanie w trybie byto obligatoryjne [art. 1 ust. 1 pkt 1) — pkt 4],
zas w przypadku przestepstw z art. 46 ust. 1-6, art. 47 ust. 1 oraz art. 48
ust.1-4 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz. U. Nr 29,
poz. 154), tryb dorazny miat zastosowanie, jezeli ze wzgledu na rodzaj i
zakres naruszenia lub narazenia interesdw bezpieczenstwa lub obronnosci
panstwa w czasie obowigzywania stanu wojennego albo inne wyjgtkowe
okolicznosci popetnienia przestepstwa stopien spotecznego

niebezpieczenhstwa czynu jest szczegdlnie wysoki [art. 1 ust. 1 pkt 5)],

- przepis obligujgcy do odstgpienia od stosowania trybu doraznego przeciwko
osobom, ktore w chwili popetnienia przestepstwa nie ukonczyly 17 lat,
kobietom ciezarnym oraz osobom, ktére z powodu niedorozwoju umystowego,
choroby psychicznej lub innego zaktdcenia czynnosci psychicznych nie mogty
w chwili czynu rozpozna¢ jego znaczenia Ilub pokierowaé swym
postepowaniem albo zdolnos$¢ te miaty w znacznym stopniu ograniczong (art.

3), ale takze

- przepis uprawniajgcy prokuratora lub sgd do odstgpienia od prowadzenia
sprawy w trybie postepowania doraznego, jezeli ze wzgledu na rodzaj i zakres

naruszenia lub narazenia interesow bezpieczenstwa panstwa w czasie
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obowigzywania stanu wojennego albo inne wyjgtkowe okolicznosci
popetnienia przestepstwa stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu nie

byt szczegdinie wysoki (art. 2),

- przepis uprawniajgcy prokuratora do uchylenia wydanego uprzednio
postanowienia o prowadzeniu sprawy w trybie postepowania doraznego do

czasu wniesienia do sgdu aktu oskarzenia (art. 6 ust 3), oraz

- przepis zobowigzujacy sad do rozstrzygniecia z urzedu na posiedzeniu przed
skierowaniem sprawy na rozprawe gtdwng zasadno$ci rozpoznania sprawy
we wskazanym w akcie oskarzenia trybie postepowania doraznego (art. 6 ust.
4),

3) dekret z 12 grudnia 1981 r. o przekazaniu do wtasciwosci sgdéw wojskowych
spraw o niektore przestepstwa oraz o zmianie ustroju sgdoéw wojskowych i
wojskowych jednostek organizacyjnych Prokuratury Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej w czasie obowigzywania stanu wojennego (Dz. U. 1981 nr 29 poz. 157),

ktéry m.in.:

- W sposbOb znaczgcy rozszerzyt witasciwos¢ rzeczowg sgddéw wojskowych

poprzez poddanie jurysdykcji tychze sgddéw réwniez osoby cywilne,

- przekazat pod jurysdykcje sgddédw wojskowych sprawy przeciwko
podstawowym interesom politycznym i gospodarczym PRL, zabdjstwa,
zatajenia faktu popetnienia przestepstwa, naruszenia tajemnicy panstwowej,
przeciwko porzgdkowi publicznemu, zbrodni przeciwko pokojowi a takze czyny
okreslone w art. 47 ust. 1 i art. 48 ust. 1 - 5 dekretu o stanie wojennym (art. 1
dekretu o przekazaniu do wiasciwosci sgdow wojskowych spraw o niektore
przestepstwa oraz o zmianie ustroju sgdow wojskowych i wojskowych
jednostek organizacyjnych Prokuratury Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej w

czasie obowigzywania stanu wojennego),

- umozliwiat powotanie do czynnej stuzby wojskowej na stanowiska sedziow i
asesorow sgdow wojskowych na czas obowigzywania stanu wojennego

rébwniez oficerow rezerwy, w tym takze tych, ktdérzy nie odbyli wymaganej
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aplikacji sgdowej czy tez nie odbyli wymaganego stazu na stanowisku asesora
w sadzie (art. 12). Jedynym wymogiem dla takich oséb bylo posiadanie
odpowiedniego przygotowania do objecia tych stanowisk. Prawodawca nie
okreslit co nalezy rozumie¢ ,odpowiednie przygotowanie do objecia
stanowiska sedziego czy tez asesora’. Jedynym ograniczeniem dla tak
powoftanych sedzibw i asesorow byt zakaz przewodniczenia sktadowi
orzekajgcemu. Warunkiem powofania pozostawaly jedynie rekojmia
nalezytego wykonywania obowigzkow sedziego, ukonczenie wyzszych
studiow prawniczych i ukoniczenie 26 lat zycia (art. 24 § 1 pkt 1-2, 5 ustawy z
dnia 8 czerwca 1972 r. o ustroju sgdow wojskowych — Dz. U. z 1972 r. poz.
166).

Powotane wyzej dekrety Rady Panstwa, pomimo wprowadzenia wyjgtkowo
surowych i majgcych wyraznie represyjny charakter przepiséw, ograniczajgcych
prawo kazdego cziowieka do obrony oraz pozbawiajgcych spoteczenstwo
przystugujgcych im podstawowych praw i wolnosci obywatelskich, nie wytgczyty
stosowania zasad okreslajgcych podstawy pociggniecia cztowieka do
odpowiedzialnosci karnej - okres$lonych w Kodeksie karnym z 1969 r. oraz
powszechnie uznanych zasad normujgcych postepowanie karne - okreslonych w

Kodeksie postepowania karnego z 1969 r.

W szczegolnosci nadal obowigzywata kardynalna przestanka
odpowiedzialnosci karnej okreslona w art. 1 k.k. z 1969 r., zgodnie z ktérym
odpowiedzialnosci karnej podlegat tylko ten, kto dopuscit sie czynu spotecznie
niebezpiecznego, zabronionego pod grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w
czasie jego popetnienia. Jednoczesnie zgodnie z art. 26 § 1 k.kk. z 1969 r., nie
stanowit przestepstwa czyn, ktérego spoteczne niebezpieczenstwo byto znikome.
Warunkiem odpowiedzialnosci karnej sprawcy, w mysl art. 6 k.k. z 1969 r., byta tez
mozliwos¢ przypisania mu winy, ktérej formy zostaty okreslone w art. 7§ 1i 2 kk. z

1969 r. (umysina i nieumys$ina).

Powotane wyzej przestanki odpowiedzialnosci karnej byty przedmiotem licznych

orzeczeh Sgdu Najwyzszego wydanych przed wprowadzeniem stanu wojennego,
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zachowaty aktualno$¢ po jego wprowadzeniu, a takze co do istoty znajdujg

odzwierciedlenie w biezgcym orzecznictwie i praktyce sagdowe;.

W zakresie przestanek odpowiedzialnosci Sgd Najwyzszy stwierdzit m.in., iz na
spoteczne niebezpieczenstwo czynu sktadajg sie nie tylko czynniki obiektywne z
nim zwigzane, jak rodzaj i rozmiar szkody wyrzgdzonej lub grozgcej dobru
podlegajgcemu ochronie prawnej oraz sposob dziatania sprawcy, ale takze czynniki
subiektywne, jak rodzaj i posta¢ winy, stopien zawinienia oraz pobudki i cele jego
przestepnego dziatania itp. Natomiast wiasciwosci osobiste i okolicznosci
dotyczgce osoby sprawcy majg wplyw na ocene stopnia spotecznego
niebezpieczenstwa czynu tylko wtedy, gdy znajdujg odzwierciedlenie w stronie
podmiotowej popetnionego przezen czynu (wyrok z dnia 04.07.1978, VI KRN
154/78, OSNKW 1978/10/112). Spoteczne niebezpieczenstwo czynu zabronionego
w ustawie karnej jest elementem koniecznym dla bytu przestepstwa (art. 1 k.k.), a
gdy owe spoteczne niebezpieczenstwo jest znikome, to wowczas czyn taki nie
stanowi — zgodnie z art. 26 § 1 k.k. przestepstwa. Przed dokonaniem oceny
spotecznego niebezpieczenstwa czynu, w sktad ktérego wchodzi szkodliwosc
(kategoria obiektywna) oraz stopien winy (kategoria subiektywna), nalezy dokonac
ustalen faktycznych i oceny prawnej przedmiotowego czynu i ustali¢, czy
przedmiotowy czyn jest zawiniony i czy wypetnia znamiona okreslonego
przestepstwa (wyrok z dnia 18.12.1973 V KRN 478/73 OSNPG 1974/5/55).

W przedmiocie winy Sad Najwyzszy wyrazit m.in. poglad, iz umyslnos¢ znaczy
tyle, co zamiar popetnienia czynu o znamionach przedmiotowych okreslonych w
ustawie karnej. Zamiar 6w — w mysl art. 7 § 1 k.k. — to przede wszystkim ,chcenie”
lub ,godzenie sie”. Obok zamiaru bezposredniego (dolus directus) kodeks
utrzymuje drugg posta¢ umysinosci, znang jako zamiar ewentualny (dolus
eventualis). Granica miedzy zamiarem bezposrednim, a zamiarem ewentualnym
nie jest ostra. Ocena postaci umyslnosci (tresci zamiaru) powinna by¢ dokonywana
z nalezytg wnikliwoscig i powinna by¢ oparta na odtworzeniu rzeczywistych przezyé¢
psychicznych sprawcy. Tres¢ ich nalezy ustala¢ na podstawie wszystkich
okolicznosci danego wypadku, ze szczegdélnym uwzglednieniem pobudek i
zachowania sie sprawcy, jego witasciwosci osobistych, charakteru i stopnia rozwoju
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umystowego. Samo zachowanie sie sprawcy i spowodowanie skutku, nie dowodzi
jeszcze umysinosci przestepstwa. Nie mozna bowiem domniemywaé zgody
sprawcy na powstaty skutek jego czynu, lecz nalezy wykazac, ze zgoda na skutek
stanowita jeden z elementdéw procesu zachodzgcego w psychice sprawcy (wyrok z
dnia 06.07.1979, lll KR 186/79, OSNPG 1980/5/60).

W postepowaniach karnych prowadzonych w okresie stanu wojennego takze
obowigzywaty fundamentalne i powszechnie uznawane zasady, bedgce podstawg

kazdego procesu karnego, takze wspotczesnego, a w szczegolnosci:

zasada prawdy materialnej, trafnego orzekania i represji karnej wyrazona w art.
28§ 1-§3kpk. z1969 r., zgodnie z ktérym przepisy tego kodeksu miaty na

celu takie uksztattowanie postepowania karnego, aby:

- sprawca przestepstwa zostat wykryty i pociggniety do odpowiedzialnosci

karnej, a osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialnosci,

- podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ stanowity ustalenia faktyczne

odpowiadajgce prawdzie,

2) zasada bezstronnoéci (obiektywizmu) wyrazona w art. 3 § 1 k.p.k. z 1969 r.,
zgodnie z ktorg organy prowadzgce postepowanie karne byty zobowigzane
bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznosci przemawiajgce zaréwno na korzysé, jak i

na niekorzysc¢ oskarzonego,

2. zasada domniemania niewinnosci wyrazona w art. 3 § 2 k.p.k. z 1969 r., zgodnie
z ktérg oskarzonego nie uwaza sie za winnego, dopoki nie zostanie mu

udowodniona wina w trybie przewidzianym w niniejszym kodeksie,

3. zasada in dubio pro reo wyrazona w art. 3 § 3 k.p.k. z 1969 r., zgodnie z ktorg
nie dajgcych sie usungé watpliwosci nie wolno rozstrzygaé na niekorzysc

oskarzonego.

Takze w powyzszym zakresie wypowiadat sie wielokrotnie Sgd Najwyzszy, a
poglady wowczas wyrazane nadal zachowujg swojg aktualno$é w obowigzujgcym

obecnie stanie prawnym. W wyroku z dnia 12 czerwca 1981 r. Sgd Najwyzszy
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stwierdzit, iz artykut 3 § 1 k.p.k. - nakazujgcy organom prowadzgcym postepowanie
karne bada¢ oraz uwzglednia¢ okoliczno$ci przemawiajgce zaréwno na korzysg, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego - jest wyrazem ustawowego postulatu, by ustalenia
faktyczne odpowiadaty prawdzie (art. 2 § 1 pkt 2 k.p.k.), co w postepowaniu
sgdowym jest osiggalne tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania jest caty
zebrany w sprawie materiat dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy
catoksztatt tego materiatu - po prawidtowym ujawnieniu go w procesie - stanie sie
nastepnie przedmiotem rozwazan sgdu zgodnie z art. 357 i 372 k.p.k. (wyrok SN z
dnia 12.06.1981 r., IV KR 107/81, OSNKW 1981, nr 9, poz. 49). Podobny poglad
wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 16 lutego 1978 r. stwierdzajac, iz jednym z
podstawowych celéw postepowania przygotowawczego jest wszechstronne
wyjasnienie okolicznosci sprawy (art. 261 pkt 2 k.p.k.), a w sprawach o zagarniecie
mienia spotecznego okolicznosci tego rodzaju obejmujg miedzy innymi iloS¢ i
wartos¢ zagarnietego mienia, gdyz od nich zalezy kwalifikacja prawna, wtasciwosc¢
sgdu, wymiar kary i wysokos¢ odszkodowania. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie,
ze do najwazniejszych zasad procesowych nalezy zasada zobowigzujgca organy
prowadzgce postepowanie karne do badania i uwzgledniania okolicznosci
przemawiajgcych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzysc¢ oskarzonego - art. 3 § 1
K.p.k. (wyrok SN z dnia 16.02.1978 r., IV KR 4/78, OSNKW 1978, nr 4-5, poz. 52).
W kolejnym judykacie Sad Najwyzszy wyrazit poglad, iz jedng z naczelnych zasad
procesu karnego, wynikajgcg z art. 3 § 1 k.p.k., jest obowigzek dociekania przez
sagd prawdy obiektywnej w sprawie. Dla zrealizowania tego zadania sad
obowigzany jest w toku rozprawy gtownej zbiera¢ materiat dowodowy w celu
ustalenia czynu przestepnego pod wzgledem faktycznym, a nastepnie na tej
podstawie - zgodnie z zasadg wyrazong w art. 4 § 1 k.p.k. - rozstrzygng¢ o czynie
zarzucanym oskarzonemu. Dowodem w procesie karnym moze by¢ wszystko to, co
jest zdolne do wyrobienia przekonania sgdu o winie lub niewinnosci oskarzonego,
ale tylko wowczas, gdy przeprowadzone zostato w trybie przewidzianym przez
prawo i ujawnione na przewodzie sgdowym (wyrok SN z dnia 7.06.1978 r., | Kr
66/78, LEX nr 63485).

W okresie stanu wojennego obowigzywaty tez zasady stosowania

tymczasowego aresztowania okreslone w Kodeksie karnym z 1969 r.
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Zgodnie z art. 210 § 1 k.p.k. z 1969 r. - obowigzujgcym srodki zapobiegawcze
stosowat sad, a przed wniesieniem aktu oskarzenia - prokurator. Podstawa ogdlna
stosowania wszystkich srodkow zapobiegawczych okreslona zostata w art. 209
k.p.k. z 1969 r., zgodnie z ktérym mozna je byto stosowacC w celu zabezpieczenia
prawidtowego toku postepowania, jezeli dowody zebrane przeciwko oskarzonemu

dostatecznie uzasadniaty, ze popetnit on przestepstwo.

Przestanki szczegdlne stosowania tymczasowego aresztowania okreslone
zostaty w art. 217 § 1 pkt 1 — 4 k.p.k. z 1969 r., w mysl ktérego mogto ono nastgpic,

jezeli:

1) zachodzita uzasadniona obawa, ze oskarzony bedzie sie ukrywat, zwtaszcza
woéwczas, gdy nie ma on w kraju okreslonego miejsca zamieszkania lub nie mozna

ustali¢ jego tozsamosci, albo

2) zachodzita uzasadniona obawa, ze oskarzony bedzie naktaniat do

fatszywych zeznan lub w inny sposéb starat sie utrudnia¢ postepowanie karne, albo

3) oskarzonemu zarzucono zbrodnie lub dziatanie w warunkach powrotu do

przestepstwa okreslonych w kodeksie karnym, albo

4) oskarzonemu zarzucono  czyn, ktérego stopien spotecznego

niebezpieczenstwa jest znaczny.

W owczesnej judykaturze wyrazany byt nie budzacy jakichkolwiek watpliwosci
poglad - aktualny takze dzisiaj -, iz warunkiem stosowania $rodkéw
zapobiegawczych, a tym bardziej najostrzejszego z nich w postaci tymczasowego
aresztowania, jest, aby zebrane dowody dostatecznie uzasadniaty popetnienie
przestepstwa przez osobe podejrzang, a takze aby zachodzita co najmniej jedna z
przestanek wymienionych w art. 217 § 1 k.p.k. oraz brak zakazu okreslonego w art.
217 § 2 k.p.k. ( postanowienie SN z dnia 11.10.1980 r., Il KZ 180/80, OSNKW 1981,
nr 3, poz. 17).

Jak wspomniano, przytoczone wyzej kardynalne przestanki odpowiedzialnosci
karnej, fundamentalne zasady procesowe i zasady stosowania tymczasowego

aresztowania byly powszechnie znane organom procesowym, a tym bardziej
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doswiadczonemu prokuratorowi A. B., ktory - jak wynika z opinii stuzbowych - byt
Lpracownikiem doktadnym, sumiennym i obowigzkowym. Posiadat bardzo dobrg
znajomoSC¢ przepisow prawnych, szczegdlnie prawa karnego. Byt dobrym
oskarzycielem i trafnie oceniat orzecznictwo sgdowe, Prawidtowo nadzorowat
postepowania przygotowawcze oraz bardzo wnikliwie i we wtasciwym Kierunku
prowadzit Sledztwa, Sledztwa prowadzit wnikliwie, dogtebnie | we wfasciwym

kierunku”.

Pomimo posiadanego doswiadczenia i wiedzy podprokurator A. B. wydajgc
postanowienia 0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania wobec W. B., A. C. i A.
M., a wczesniej postanowienia o przedstawienia im zarzutéw i postanowienie o
zastosowaniu trybu doraznego (co do A. M.), catkowicie zignorowat powszechnie
obowigzujgce przestanki odpowiedzialnosci karnej, zasady procesowe oraz

przepisy okreslajgce podstawy stosowania srodkéw zapobiegawczych.

Stosujgc tymczasowe aresztowanie wobec W. B. na okres 3 miesiecy
uzasadnieniu postanowienia stwierdzit, iz ,zastosowanie Srodka zapobiegawczego
W postaci tymczasowego aresztowania uzasadnione jest prowadzeniem
postepowania przeciwko W. B. w trybie postepowania doraznego. Brak jest
natomiast okolicznosci wymienionych w art. 218 k.p.k.” W identyczny sposob
uzasadnit takze postanowienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania w
stosunku do A. C. Natomiast w uzasadnieniu postanowienia 0 zastosowaniu
tymczasowego aresztowania wobec A. M. stwierdzit, iz ,tymczasowe aresztowanie
uzasadnione jest przepisem art. 217 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 8 dekretu Rady Paristwa z
dnia 12.12.1981 o postepowaniach szczegdlnych, albowiem sprawa prowadzona
Jjest w trybie doraznym a stopien spotecznego niebezpieczenstwa czynu jest

wysoki.”

Z tresci wszystkich przytoczonych wyzej postanowien wynika jednoznacznie, iz
podprokurator A. B. zignorowat przestanke o0gdlng stanowigcg podstawe
stosowania kazdego srodka zapobiegawczego, wyrazong w art. 209 k.p.k. z 1969
r. , albowiem w ogdle nie rozwazat, czy dowody zebrane przeciwko W. B., A. C. i A.
M. dostatecznie uzasadniaty, ze popetnili on przestepstwo z art. 48 ust. 1, 2, 3, i 4

dekretu o stanie wojennym oraz czy zastosowanie tymczasowego aresztowania
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byto konieczne dla zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania. Od strony
przedmiotowej, poza jego zainteresowaniem pozostato ustalenie i ocena, czy
sporzgdzane, przechowywane i Kkolportowane przez wymienione o0soby
wydawnictwa oraz ulotki zawieraly ,fatszywe wiadomosci” oraz czy ,mogly one
wywotac niepokdj publiczny lub rozruchy” (art. 48 ust. 2 dekretu) oraz ,osfabi¢
gotowoS¢ obronng Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej” (art. 48 ust. 1 dekretu).
Natomiast od strony podmiotowej jako organ procesowy nie analizowat, czy
podejrzani mieli Swiadomos¢ rozpowszechniania wiadomosci fatszywych mogacych
poprzez tre$¢ tam zawartg wzbudzi¢ niepokoj publiczny badz rozruchy oraz ostabic
gotowos¢ obronng PRL. W zakresie strony podmiotowej poza jego ustaleniami i
oceng pozostata tez okolicznos¢, czy podejrzani dziatali w celu ostabienia
gotowosci obronnej PRL, a wiec z zamiarem bezposrednim o szczegdolnym

zabarwieniu (dolus coloratus).

Ponadto podprokurator A. B. w ogdle nie dokonat oceny spotecznego
niebezpieczenstwa czynow zarzucanych W. B. i A. C., za§ w przypadku czynu
zarzucanego A. M., ograniczyt sie do ogdlnikowego stwierdzenia, iz ,stopien
spotecznego niebezpieczenstwa czynu jest wysoki”. Tymczasem ocena stopnia
spotecznego niebezpieczenstwa stanowita jedng z podstawowych przestanek
odpowiedzialnosci karnej tychze osob (art. 26 § 1 k.p.k. z 1969 r.), szczegolng
podstawe tymczasowego aresztowania (art. 217 § 1 pkt 4 k.p.k. z 1969 r.), jak tez
podstawe zastosowania trybu doraznego (art. 1 ust. 1 pkt 5 dekretu o
postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i wykroczenia w czasie

stanu wojennego).

W Swietle opisanych wyzej okolicznosci uzasadnione jest przypuszczenie, iz
podstawg przedstawienia W. B. i A. C. i A. M. zarzutdéw oraz zastosowania wobec
nich tymczasowego aresztowania byt sam fakt prowadzenia przez nich dziatalnosci
opozycyjnej o charakterze niepodlegtosciowej, polegajgcej na sporzgdzaniu,
przechowywaniu i kolportowaniu wydawnictw oraz ulotek, ktorych tres¢ byta
niewygodna dla oéwczesnej ,wfadzy ludowej”. Wnioskowanie takie potwierdza tez
treS¢ uzasadnienia wydanego przez podprokuratora A. B. postanowienia o

zastosowaniu w sprawie o czyn zarzucany A. M. trybu doraznego, z ktérego wynika,
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ze do jego zastosowania wystarczajgce byto stwierdzenie fakut, ze byta ona jedng z
os6b zajmujgcych sie ,tego rodzaju dziatalnoscig po 13 grudnia 1981 r.” (t].
produkowaniem rozpowszechnianiem ulotek tak sygnowanych przez NSZZ ,S.”
Regionalny Komitet Strajkowy w W. zawierajgcych fatszywe wiadomosci moggce
wywotac niepokoj publiczny rozruchy jak tez godzgcych w obronnoSc¢ parnstwa

polskiego), zas tego rodzaju dziatalnosc¢ jest wysoce szkodliwa spotecznie.

Poza uwagg stosujgcego tryb dorazny podprokuratora pozostata okolicznosc,
iz do jego zastosowania konieczne byto ustalenie ,szczegodlnie wysokiego stopnia
spotecznego niebezpieczenstwa, ze wzgledu na rodzaj i zakres naruszenia lub
narazenia interesow bezpieczenstwa Ilub obronnosci panstwa w czasie
obowigzywania stanu wojennego albo inne wyjgtkowe okolicznosci popetniania

przestepstwa’.

Powyzsze okolicznosci wskazujg na to, iz o stosowaniu wobec A. M. trybu
doraznego, a w konsekwencji takze tymczasowego aresztowania nie decydowaty
przestanki prawne o charakterze materialnym i procesowym, lecz wzgledy

polityczne.

W oparciu o przytoczong argumentacje za zasadne uzna¢ nalezy
wnioskowanie prokuratora IPN, iz w przedmiotowej sprawie zachodzi uzasadnione
podejrzenie, ze prokurator A. B., w okresie obowigzywania stanu wojennego
Swiadomie realizowat przed wszystkim polityke o&éwczesnych wtadz wobec
spoteczenstwa, a zwtaszcza wobec opozycji oraz podlegat naciskom i byt
stronniczy. Byt on przeciez lojalnym i aktywnym cztonkiem Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej, ktorej kierownicza i nadrzedna rola podlegata ochronie
konstytucyjnej. Jak wynika z opinii, w petni akceptowat i wcielat w zycie ideologie
socjalistyczng traktujgc ja jako wytyczne codziennego dziatania, w codziennym
dziataniu realizowat programy wytyczone przez PZPR i przestrzegat zasad etyki

marksistowskie;j.

W Swietle przytoczonych okolicznosci wysoce prowdopodobne jest
przypuszczenie, iz podprokurator A. B. nie kierowat sie przy w swoich czynnosciach
wytgcznie zasadami prawa materialnego i procesowego. Podjete przez niego
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czynnosci procesowe jako prokuratora, miaty wiec charakter represiji politycznych i
tym samym zachodzi uzasadnione podejrzenie popetnienia przez niego czynow
opisanych szczegotowo we wniosku, stanowigcych przestepstwa wedtug przepisow
obowigzujgcych w chwili ich popetnienia i wyczerpujgcych jednoczesnie znamiona

zbrodni komunistyczne.

Zgodzi¢ sie takze nalezy ze stanowiskiem autora wniosku, iz w niniejszej
sprawie dostatecznie uzasadnione jest tez podejrzenie, iz opisane we wniosku
zachowania podprokuratora B. B. wyczerpujg takze znamiona zbrodni przeciwko
ludzkosci okreslonej w art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci
Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z
2021 r. poz. 177).

Zgodnie z trescig cyt. wczesniej uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia
2023 r. pojecie "zbrodni przeciwko ludzkosci”", o jakim mowa w, obejmuje takze
jednokrotne zachowanie sedziego, nawet zwigzane z jego orzekaniem, stanowigce
zbrodnie komunistyczng, okreslong w art. 2 ust. 1 powotanej ustawy, jezeli zostato
popetnione jako element rozlegtego i swiadomego przesladowania z powodu
przynaleznosci oséb przesladowanych do okreslonej grupy narodowosciowe;,
politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej, a sedzia ten co najmniej aprobowat
taki sposob realizacji polityki wikadz panstwa i brat tym samym Swiadomie czynny

udziat w przesladowaniach.

Uchwata ta, chociaz skierowana do sedziego, ma takze petne zastosowanie do
zachowania prokuratora, takze zwigzanego w jego orzekaniem w toku

postepowania przygotowawczego.

Podobnie przyjmuje sie w piSmiennictwie, iz strona podmiotowa we wszystkich
aktach prawa miedzynarodowego, do ktorych odnosi sie prawo traktatowe
regulujgce zbrodnie przeciwko ludzkosci i pojawiajgce sie na jego tle orzecznictwo
wskazujgc przede wszystkim na umysinosc¢ sprowadzajgcy sie do tego, ze sprawca
podejmujgc okreslone dziatanie bezprawne co najmniej wiedziat o ataku/zamachu,
przesladowaniach ludnosci cywilnej realizowanych w ramach polityki panstwa przy

czym nie musiat wiedzie¢ o catym jego zakresie i wszystkich jego elementach, nie
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musiat tez podziela¢ motywaciji, akceptowac przyczyny lub uznawaé za swoje celéw
ataku/zamachu przeciwko ludnosci cywilnej (T. lwanek, Zbrodnia ludobodjstwa i

zbrodnie przeciwko ludzkosci w prawie miedzynarodowym, s. 196 - 197).

W definicji zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni komunistycznej istotng role
odgrywajg motywy jakimi ma sie kierowaC sprawca wypetniajgcy znamiona tych
zbrodni - wskazacC nalezy, ze chodzi tu o motywy polityki przesladowan/represji
ludnosci jako pewnej catosci czy tez w przypadku zbrodni komunistycznej
naruszenia praw cztowieka. Przy czym czyn ten (...) moze by¢ popetniony w
zwigzku z innymi niz represje form naruszenia praw cziowieka. Poszczegdlni
sprawcy tego typu przestepstw nie muszg sie kierowa¢ motywem przesladowania z
przyczyn politycznych, wystarczajgcym jest, aby swoim zachowaniem wspierali
polityke panstwa, ktoéra zmierza do okreslonego celu a celem jest
przesladowanie/represja ludnosci cywilnej. Cechg charakterystyczng zbrodni
przeciwko ludzkosci jest to, ze stosunkowo rzadko sg one popetniane w formie
indywidualnej dziatalnosci poszczegolnych osob. Zazwyczaj dokonywane sg przez
jednostki, ale w ramach catego zbrodniczego systemu. Dziataniom jednostek
organizacja panstwowa nadawata najczesciej pozory legalnosci (zob. A. Zoll, [w:] W.
Wrobel, A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna. Tom Il. CzesS¢ |.
Komentarz do art. 117-211a, WKP 2017 - komentarz, stan prawny: 30 wrzesnia
2017 r., LEX, t. 27).

Odnoszagc sie do realibw niniejszej sprawy, Sad Najwyzszy - Izba
Odpowiedzialnosci Zawodowej w petni podziela obszerng i trafng ocene stanu
wojennego zawartg w uzasadnieniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16
marca 2011 r., sygn. K 35/08, w ktérym stwierdzono m.in., iz ,dekret o stanie
wojennym zawierat przepisy materialnoprawne ustanawiajgce ograniczenia
konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki. Przepisy te przewidywaty bardzo daleko
idgcg ingerencje w sfere tych praw. Dobitnym przejawem tej ingerenciji byt art. 4 ust.
1 dekretu o stanie wojennym, ktéry zawieszat lub ograniczat podstawowe prawa
obywateli okre$lone w Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej i innych
ustawach oraz umowach miedzynarodowych, ktérych Polska Rzeczpospolita

Ludowa byta strong. W szczegdlnosSci zostaty zniesione Ilub ograniczone:
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nietykalnos¢ osobista (art. 87 ust. 1 Konstytucji PRL), nienaruszalnos¢ mieszkan i
tajemnicy korespondencji (art. 87 ust. 2 Konstytucji PRL), prawo zrzeszania sie (art.
84 ust. 1 Konstytucji PRL), wolnos¢ stowa, druku, zgromadzen, wiecéw, pochoddw i
manifestacji (art. 83 ust. 1 Konstytucji PRL). W ten sposdb prawodawca aktem o
randze ustawy ograniczyt konstytucyjne prawa obywateli. Regulacje dekretu o
stanie wojennym stanowity zarazem zaprzeczenie przyjetych przez Polske
zobowigzan wynikajgcych z Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i
Politycznych. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze akt ten zawierat tresci
normatywne odnoszgce sie do sfery praw i wolnosci konstytucyjnie chronionych, a
takze obejmowat przepisy o charakterze materialnoprawnym nalezgce do r6znych
gatezi prawa, w tym m.in. przepisy o charakterze prawnokarnym, a wiec przepisy
stanowigce jedng z najbardziej dolegliwych form ingerencji panstwa w sfere praw
cztowieka. Represyjnos¢ przepisow dekretu o stanie wojennym przejawiata sie
miedzy innymi w tym, ze po pierwsze, dekret dokonywat penalizacji czynow, ktére
nie byty przed 13 grudnia 1981 r. karalne, po wtére, zaostrzat odpowiedzialnos¢
karng za czyny zabronione na gruncie éwczesnego prawa oraz, po trzecie, liczne
dotychczasowe wykroczenia kwalifikowat jako przestepstwa. Dekret byt aktem
wojny wobec pokojowego ruchu obywatelskiego. Represyjne przepisy miaty na celu
zduszenie wolnosci stowa, zrzeszania sie, druku, zgromadzen oraz innych wolnosci
i praw, jakie przystugiwaly obywatelom 2z mocy Konstytucji PRL oraz
obowigzujgcego prawa miedzynarodowego. Nie podlega dyskusji, ze dekret
o stanie wojennym dotyczyt materii konstytucyjnych wolnosci i praw cziowieka.
Dekret o postepowaniach szczegdlnych zawierat nie tylko przepisy proceduralne,
ale rowniez przepisy materialnoprawne, zaostrzajgce kary wymierzane w tych
postepowaniach. Dotykat zatem wolnosci osobistej jednostki zagwarantowanej
zarowno w Konstytucji PRL jak i w Konstytucji RP. W literaturze przedmiotu
wykazuje sie, ze dekret o postepowaniach szczegolnych wprowadzat zaostrzenie
sankcji karnych w wypadku okoto 150 przestepstw (por. A. Lityhski, Historia prawa
Polski Ludowej, Warszawa 2010, s. 165; Prawo karne stanu wojennego, red. A.
Grzeskowiak, Lublin 2003, s. 120-127). Dekret o wiasciwosci sgdow wojskowych
powierzat rozpoznawanie spraw o okreslone przestepstwa sgdom wojskowym, a

jednoczesnie wprowadzat okreslone zmiany dotyczgce ustroju tych sgdow, m.in. w
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zakresie obsadzania stanowisk sedziowskich w tych sgdach oraz udziatu tawnikéw
w postepowaniach sgdowych w sprawach karnych. Na podstawie art. 14 ust. 1
dekretu o wiasciwosci sgddéw wojskowych zawieszona zostata moc obowigzujgca
art. 48 § 2 i 5 oraz art. 49 i art. 50 ustawy o ustroju sgdéw wojskowych z 1972 r.,
dotyczacych tawnikdéw. Rozszerzenie zakresu wiasciwosci sgdow wojskowych
miato miejsce w sytuacji, w ktorej zakres ustawowych gwarancji niezawistoSci
sedziowskiej w sgdach wojskowych byt wezszy niz w sgdach powszechnych.
Przepisy dotyczgce wiasciwosci sgddéw oraz powotywania sedzidw majg
niewatpliwie zwigzek z prawem do sprawiedliwego rozpatrzenie sprawy przez
niezawisty sgd. Wprowadzone zmiany mogty przy tym rzutowac¢ nie tylko na
funkcjonowanie sgdéw i obsadzanie ich sktadu, ale takze na sam sposob
rozpoznawania spraw karnych i stosowania przepiséw proceduralnych i
materialnych, co mogto z kolei wptywa¢ m.in. na surowos¢ wymierzanych Kkar.
Powyzsze przepisy miaty znaczenie dla ochrony praw i wolnosci konstytucyjnych
zagwarantowanych w Konstytucji PRL, jak i Konstytucji RP, a w szczegolnosci
wolnosci osobistej i wiasnosci (wtasnosci indywidualnej w terminologii Konstytuciji
PRL). Represje stosowane na podstawie przepisow dekretow z 12 grudnia 1981 r.,
w tym miedzy innymi skazania, dotyczyly obywateli, ktdrzy popetniali czyny
mieszczgce sie w pojeciu "dziatalnosci na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego", jak i tych, ktorzy popetniali czyny zabronione dekretem, ale
niekwalifikujgce sie jako zwigzane z takg dziatalnoscig. Trybunat Konstytucyjny
podkreslit, ze bezposrednie dziatanie prawodawstwa stanu wojennego, a w
szczegolnosci represyjnych przepisow zaskarzonych wyzej dekretow (dekretu o
stanie wojennym, dekretu o postepowaniach szczegdlnych oraz dekretu o
wiasciwosci sgdow wojskowych), miato szeroki zakres. Nie ograniczato sie do
dziataczy zwigzkowych i opozycjonistow. Z dostepnych danych dotyczgcych
stosowania ustawodawstwa zwigzanego z wprowadzeniem, zawieszeniem i
zniesieniem stanu wojennego wynika, ze za czyny z pobudek politycznych w
okresie od 13 grudnia 1981 r. do 21 lipca 1983 r. sgdy powszechne - jak wynika z
dostepnych danych - skazaty 1685 os6b, w tym 979 na podstawie przepiséw
dekretu o stanie wojennym. Sady wojskowe, w tym samym okresie, skazaty 10.191

osbéb, w tym 5681 za przestepstwa na podstawie dekretu o stanie wojennym i za
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przestepstwa, w odniesieniu do ktorych miat zastosowanie szczegdlny tryb
postepowania. Kolegia do spraw wykroczen w okresie miedzy 13 grudnia 1981 r. a
1 listopada 1982 r. ukaraty w trybie przyspieszonym 176.757 osob, w tym karg
aresztu 6384 osoby, a karg grzywny 169.524. Ogoétem kolegia do spraw wykroczen
w okresie od 13 grudnia 1981 r. do 21 lipca 1983 r. ukaraty za wykroczenia na
podstawie dekretu o stanie wojennym 207.692 osoby, w tym karg aresztu 4273
osoby (por. Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, Wydziat Administracyjny, sygn. 628;
Informacja Ministerstwa Spraw Wewnetrznych o stosowaniu prawa w okresie stanu
wojennego W celu umocnienia bezpieczenstwa i porzadku publicznego oraz
dyscypliny spotecznej [1982], s. 5; por. B. Kopka, G. Majchrzak, Stan wojenny w
dokumentach witadz PRL 1980-1983, Warszawa 2001, s. 379). Ponadto kolegia
ukaraty okoto 30 tysiecy osdb za wykroczenia na podstawie art. 21 dekretu o
postepowaniach szczegdlnych, z tego okoto 2200 oséb karg aresztu (por. B. Kopka,
G. Majchrzak, ibidem). Internowano 9736 os6b wydano 10.132 decyzji o
internowaniu; niektére osoby internowano dwu- lub nawet trzykrotnie; (por. T.
Koztowski, J. Olaszek, Internowani w stanie wojennym, "Pamie¢ i Sprawiedliwosc¢",
nr 2/2010, s. 505-510)”.

Podkresli¢ nadto nalezy, iz juz na dzien przed formalnym ogtoszeniem
- w historycznym juz przemowieniu gen. W. J. - Przewodniczgcego Rady Panstwa -
stanu wojennego (uchwata Rady Panstwa =z 12 grudnia 1981 r. - w sprawie
wprowadzenia stanu wojennego ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa zostata
opublikowana w Dzienniku Ustaw z 14 grudnia 1981 r., ktérego faktyczny druk
nastgpit dopiero 17 grudnia 1981 r.) wtadze PRL wprowadzity na masowg skale
represje wobec ludnosci cywilnej w postaci m.in. zatrzyman osob prowadzgcych

dziatalnos¢ opozycyjna.

Z notatki W.G. pracownika Wydziatu Administracyjnego KC PZPR
sporzgdzonej w sierpniu 1983 r. (a wiec juz po uchyleniu stanu wojennego) pt.
Dane dotyczgce stosowania ustawodawstwa zwigzanego z wprowadzeniem,
zawieszeniem | zniesieniem stanu wojennego (publikacja w: Stan wojenny w
dokumentach wtadz PRL 1980-1983, Warszawa 2001 str. 376-383) wynika m.in., iz

w okresie stanu wojennego wojewodowie w ramach swoich kompetencji zawiesili
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na podstawie art. 15 dekretu o stanie wojennym 405 stowarzyszen, ktore
pozostawaty w znacznym stopniu pod wptywem Komitetu O., K. ,S.”. W ramach
dziatan porzadkujgcych dokonano takze przegladu kadry kierowniczej w
stowarzyszeniach (objeto nim ok. 40% stowarzyszeh w kraju) i spowodowano
wyprowadzenie z nich ok. 90 oséb oraz zwolnienie z pracy ok. 60 pracownikow

etatowych.

Represje wyrazaty sie takze w ograniczeniu swobody poruszania sie, godzinie
milicyjnej, stosowanej na masowg skale inwigilacji ludnosci cywilnej. Wszystkie te
metody dziatania wtadzy totalitarnej miaty jeden cel podporzgdkowac ludnosc¢
cywilng wiasnym celom politycznym poprzez zastraszanie i wymuszenia
postuszenstwa. W stosunku do oséb nieulegajgcych catej machinie zastraszania
stosowany byt caty konglomerat srodkéw od represji fizycznej eliminacji poprzez
stosowanie drakonskich kar, po caty wachlarz stosowanego przymusu, ktory
sprowadzat sie do np. prewencyjnych zatrzyman przed np. organizowanymi

protestami spotecznymi.

Nadto na masowg skale prowadzono dzitalno$¢ propagandowg, w
szczegolnosci za posrednictwem telewizji i radia, a sposob prezentowania zdarzen,
zapobiegania przedostawania sie do opinii publicznej faktdow nie przetworzonych
przez wtadze poprzez cenzure, zagtuszanie zagranicznych stacji radiowych byt
omawiany na najwyzszych szczeblach panstwowych z udziatem przedstawicieli
wiadz radia i telewizji (vide: notatka z 4 stycznia 1982 r. na temat gtéwnych
kierunkow dziatalnosci Wydziatu Prasy, Radia i Telewizji KC PZPR zwigzanych z
wprowadzeniem stanu wojennego 13 grudnia 1981 r. — str. 112 — 115 cyt. publikaciji
.otan wojenny w dokumentach witadz PRL 1980-1983”). W stosunku do wielu
sedzidbw zastosowano represje polegajgcg na przeniesieniu ich do mnigj
prestizowych wydziatow albo - w formie bardziej radykalnej - na inne miejsce
stuzbowe. Radykalne dziatania zmierzajgce do odwotania ze stanowiska
ograniczyty sie do tych sedziéw, ktorzy byli najbardziej aktywni oraz w niewielkim
zakresie do tych, ktérzy odmowili wystgpienia z NSzZZ ,S.” [...]. W efekcie z
przyczyn politycznych odwotano na poczatku stanu wojennego 23 sedziow, 11

ztozyto rezygnacje, zwolniono takze 5 asesorow oraz odwotano 9 prezesow i
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wiceprezesow sgdow powszechnych, a w 1982 r. odwotano 26 sedziow (publ. K.
Niewinski - PZPR a sgdownictwo w latach 1980 — 1985, m.in.: str. 222).

Dziatania éwczesnej Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego, wszelkich agend
panstwowych, ktére pokazujg w sposob dobitny dokumenty opublikowane w
ksigzce ,Stan wojenny w dokumentach wiadz PRL 1980-1983” $wiadczg o
zorganizowanej akcji, zamachu owczesnej witadzy systemu totalitarnego na
podstawowe, absolutnie niezbywalne prawa kazdego cztowieka jak wolnosc
osobista, wiasnos¢, wolnosS¢ przekonan, organizowania sie w zwigzki i
stowarzyszenia, wtadza ta w sposdb wrecz ostentacyjny naruszata niezawistos¢
sedziowskg fundament przeciez panstwa prawa. O czym Swiadczg liczne publikacje
(np. A. Rzeplinski, Sgdownictwo PRL, A. Strzembosz, M. Stanowska ,Sedziowie
warszawscy w czasie proby 1981-1988 i wiele innych publikacji), a przede

wszystkim opublikowane dokumenty z tamtego okresu.

Wprowadzajgc stan wojenny, wiadze postanowity postuzy¢ sie ,prawem” i
organami sprawiedliwosci w walce z wszelkimi przejawami dziatalnosci opozycyjnej
celem zdtawienia ,solidarnosciowej” rewolucji spotecznej. Powielono wzorce
powojenne, wprowadzajgc na okres stanu wojennego w drodze dekretow z mocy
ustawy, rygorystyczne prawa karne materialne i procesowe. Zostaty one wydane z
naruszeniem podstawowych zasad legislacji oraz prawa karnego, warunkujgcym
fakt, iz nie powinny byty funkcjonowa¢ w systemie prawnym. Stworzony zostat tryb
postepowania umozliwiajgcy szybkie i surowe karanie wszystkich tych, ktorzy
prowadzili dziatalno$¢ zwigzkowaq, organizowali akcje strajkowe czy protestacyjne,
wyrazali swoje poglady polityczne. Represje sgdowe dotykaty obywateli za
wykonanie ich niezbywalnych praw i wolnosci, uznanych przez spoteczno$c
miedzynarodowg i formalnie takze przez wiadze Polski Ludowej. Sprawy te
przekazano sgdom wojewodzkim i wojskowym prokuraturom, gdyz dawaty one
lepsze gwarancje realizacji praw stanu wojennego niz sady rejonowe, w ktérych

mocno byta zakorzeniona ,S.” (K. Niewinski, PZPR a sgdownictwo...str. 280-281.

W Swietle powyzszych ustalen nie budzi watpliwosci fakt, iz w okresie stanu
wojennego doszio do rozlegtego i swiadomego przesladowania opozycjonistéw z

powodu ich przynaleznosci do okreslonej grupy politycznej i spotecznej oraz
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prowadzonej dziatalnosci o charakterze wolnosciowym i niepodlegtosciowym,

niezgodnej z linig ,wtadzy ludowe;j”.

Fakt stosowania przesladowan, a takze ich rozlegtos¢ i rodzaj byt znany
powszechnie, a zatem wykluczy¢ nalezy, iz nie wiedziat o nich podprokurator A. B.
Fakt przedstawienia W. B. i A. C. i A. M. zarzutdow popetnienia czynow, ktére nie
stanowity przestepstw wedtug obowigzujgcych wéwczas przepisow karnych oraz
zastosowania wobec nich tymczasowego aresztowania w dostatecznym stopniu
uzasadniajg przypuszczenie, iz aprobowat on w petni polityke wtadz panstwa i tym

samym Swiadomie brat czynny udziat w przesladowaniach.

Majgc powyzsze wzgledzie Sad Najwyzszy — lzba Odpowiedzialnosci

Zawodowej uchwalit, jak na wstepie.

Podkresli¢ nalezy, iz postepowanie o uchylenie immunitetu prokuratorskiego
poprzez wyrazenie zgody na pociggniecie go do odpowiedzialnosci karnej, nie jest
postepowaniem rozstrzygajgcym o popetnieniu zarzucanych mu we wniosku

przestepstw oraz jego odpowiedzialnosci karnej.

Sad Najwyzszy na tym etapie postepowania nie dokonywat oceny
prawidiowosci kwalifikacji prawnej czyndw opisanych we wniosku, lecz ograniczyt
sie do oceny, czy zachodzi dostateczne uzasadnienie, iz zostaty one popetnione
oraz mogg wypetiaé znamiona przestepstw. Ostatecznego okreslenia ich
kwalifikacji prawnej winien dokona¢ prokurator IPN majgc na wzgledzie, iz uznanie,
ze okreslony czyn stanowit przestepstwo "naduzycia wtadzy", w stanie prawnym
obowigzujgcym pod rzgdami Kodeksu karnego z 1969 r., poprzedzone by¢ musiato,
a w sytuacji gdy obecnie wchodzi w gre zakwalifikowanie czynu jako zbrodni
komunistycznej (art. 2 ust. 1 ustawy o IPN), poprzedzone by¢ musi, zawsze analizg
ustalen faktycznych w sprawie pod katem ewentualnego stwierdzenia, czy dziatania
lub zaniechania sprawcy nie wypetniajg ustawowych znamion innego przestepstwa
okreslonego w czeéci szczegdlnej k.k. lub w innej obowigzujgcej wéwczas ustawie
karnej. Dopiero wykluczenie takiej sytuacji pozwala na przeniesienie rozwazan na

grunt art. 246 § 1 d.k.k. i w konsekwencji, w oparciu o przepis art. 4 § 1 k.k., na
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obecnie obowigzujacy przepis art. 231 § 1 k.k. (wyrok SN z dnia 8.05.2007 r., IV KK
93/07, LEX nr 265807).

M. T.]

[ms]



