| ZI 75/24

ZARZADZENIE

Dnia 30 stycznia 2025 r.

SSN Barbary Skoczkowskiej z dnia 30 stycznia 2025 r.

0 odmowie przyjecia wniosku

na podstawie na podstawie art. 135 § 4 ustawy z dnia 28
stycznia 2016 r. — Prawo o0 prokuraturze odmowié¢ przyjecia
wniosku o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej prokuratora Prokuratury Rejonowej [...] w G. S. S.
ztozonego przez pelnomocnika prawno-ksiggowego 1. N.
dziatajacego w imieniu V. P., albowiem nie odpowiada on
warunkom formalnym i nie jest mozliwe nadanie mu dalszego

biegu.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik prawno-ksiggowy |. N. dziatajacy w imieniu V. P. pismem
z 1 grudnia 2024 r. wnidst o zezwolenie na pociggni¢cie do odpowiedzialnosci
karnej prokuratora Prokuratury Rejonowej [...] w G. S. S., dofaczajac akt
oskarzenia przeciwko prokuratorowi skierowany do Naczelnika Wydziatu
Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej, w ktérym oskarzyt prokuratora o
to, ze:
1. ,prowadzac postgpowanie o sygn. akt: [...], dopusScil si¢ popelnienia

przestepstwa pomocnictwa, w popetnieniu przestepstwa przez bylego
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pracodawce pokrzywdzonego wiasciciela firmy ,,A.” P. L., to jest 0 czyn
zart. 218 § lak.k. wzw. z art. 282 § 1 kodeksu pracy,

2. w toku prowadzonego postepowania przygotowawczego o sygn. akt:
[...], dopuscit si¢ popelnienia przestepstwa poswiadczenia nieprawdy
poprzez bezprawng, samowolng i nieuzasadniong zmian¢ kwalifikacji
popetnionych przestepstw przez bylego pracodawce pokrzywdzonego
wiasciciela firmy ,,A.” P. L. zz w zawiadomieniu do Okregowego
Inspektoratu Panstwowej Inspekcji Pracy w G. z dnia 11 kwietnia 2024
roku, postawiono zarzuty bylemu pracodawcy pokrzywdzonego
wiascicielowi firmy ,,A.” P. L. z art. 218 § 1a k.k. w zw. art. 282 § 1 kp
naart. 218 § lak.k.1art. 278 § lak.k., tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k.”.
Przewodniczacy Wydziatu 1 Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej Sadu

Najwyzszego — SSN Marek Motuk zarzadzeniem z dnia 16 grudnia 2024 r.,

sygn. akt I ZI 75/24, wezwal wnioskodawce do uzupetnienia brakéw

formalnych pisma w postaci sporzadzenia 1 podpisania wniosku przez
adwokata lub radce prawnego oraz =zalgczenie odpisu aktu oskarzenia
skierowanego do sadu wskazujgcego sprawe, w ktorej ma by¢ uchylony

Immunitet - w terminie 7 dni od daty wezwania pod rygorem odmowy

przyjecia wniosku.

Przesylka pocztowa zostala odebrana przez osobg uprawniong do

reprezentacji wnioskodawcy w dniu 24 grudnia 2024 r.

Pismem z dnia 25 grudnia 2024 r., ktére wptyneto do Sadu Najwyzszego

w dniu 2 stycznia 2025 r., pelnomocnik prawno-ksiegowy |. N. dzialajacy w

imieniu V. P., ztozyt pismo informujace, Ze wezwanie do uzupetnienia brakow,

zgodnie z obowigzujacym prawem jest bezpodstawne, gdyz w innym

postepowaniu, toczacym si¢ przed Sadem Najwyzszym zarzadzeniem z dnia 7

lipca 2023 r. sygn. akt I ZPI 53/22 zostatl uznany na rowni z profesjonalnym

adwokatem, totez zostal spetniony wymoég formalny.
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Zgodnie z trescig art. 135 § 4 ustawy — Prawo o prokuraturze, jezeli
wniosek o zezwolenie na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialnosci
karnej lub wniosek o zezwolenie na tymczasowe aresztowanie prokuratora nie
odpowiada warunkom formalnym pisma procesowego okreslonym w ustawie z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. z 2024 r. poz.
37), przewodniczacy sadu dyscyplinarnego odmawia, w drodze zarzadzenia,
jego przyjecia.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo odmoéwi¢ przyjecia wniosku 0
zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialno$ci karnej prokuratora
Prokuratury Rejonowej [...] w G. S. S., jako nie tylko pochodzacego od osoby
nieuprawnionej do jego zlozenia, ale takze ze wzgledu na niewskazanie Sadu i
sygnatury sprawy karnej, ktorej wniosek miatby dotyczyc¢, a wigc obarczonego
brakami formalnymi.

Whbrew twierdzeniom I. N., Sad Najwyzszy rozpoznajgc sprawe o sygn.
I ZPI 53/22 nie zréwnat go z profesjonalnym adwokatem, lecz zarzadzeniem z
dnia 20 czerwca 2023 r., odmowil przyjecia wniosku o zezwolenie na
pociagnigcie do odpowiedzialno$ci karnej sedzi, ztozonego wtasnie w imieniu
wnioskodawcy przez |. N., wskazujac w uzasadnieniu, iz nie zostal
uzupehiony brak formalny wniosku poprzez sporzadzenie i podpisanie go

przez adwokata lub radce prawnego.

7 uwagi na powyzsze, zarzgdzono jak wyze;j.

M. T.]

r.g.
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