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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szczepaniec

po rozpoznaniu w lzbie Odpowiedzialnosci Zawodowej

na posiedzeniu w dniu 22 maja 2024 r., bez udziatu stron

wniosku radcy prawnej B. W. z dnia 10 pazdziernika 2023 r. w przedmiocie
zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Rejonowego w W. A. B. za czyny z art. 212 § 1 k.k., art. 216 § 1 k.k. i art. 231 k.k.
na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.

Prawo o ustroju sgdow powszechnych (dalej powotywana jako: ,u.s.p.”)

postanowit:

1. umorzy¢ postepowanie w przedmiocie zezwolenia na
pociagniecie sedziego Sadu Rejonowego w W. A. B. do
odpowiedzialnosci karnej za czyny z art. 212 § 1 k.k., art. 216 § 1
k.k.iart. 231 k.k.;

2. kosztami postepowania obciazy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 10 pazdziernika 2023 r. radca prawny B. W. wniosta o
zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Rejonowego w W. A. B. Lektura wniosku wskazuje, ze sedzia dopusci¢ sie miata
przestepstw z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k., polegajacych na tym, Zze w dniu 18
stycznia 2019 r. na sali sgdowej w Sgdzie Rejonowym w W. na rozprawie 0 sygn.

akt [...] jako prowadzgca rozprawe zniewazata i pomawiata B. W. stowami
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skierowanymi do swiadkow, to jest m.in.: ,kto byt bardziej agresywny” (P. W. czy B.
W.), ,czy zachowanie odbiegato od przyjetych norm”, ,czy zachowanie Panstwa

obwinionych byto niegrzeczne”, ,czy wypowiedzi byly obrazliwe, wulgarne” itp.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Postepowanie nalezato umorzy¢ z uwagi na zaistnienie negatywnej
przestanki procesowej okreslonej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., ktéra wyklucza
kontynuowanie procedowania w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w W. A. B. za czyn z art.
212§ 1 kk., art. 216 § 1 k.k., art. 231 k.k.

Zgodnie z dyspozycjg wspomnianego art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., znajdujgcego
zastosowanie na gruncie postepowania dyscyplinarnego mocg art. 128 u.s.p.,
postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostato
prawomocnie zakonczone albo wczesniej wszczete toczy sie. Majgc na uwadze, iz
powotany przepis znajduje zastosowanie wobec podejrzanego (art. 71 § 3 k.p.k.),
tym samym - przenoszgc powyzsze na grunt postepowania immunitetowego —
powyzszy przepis odnosi sie réwniez do sedziego objetego wnioskiem.

Sad Najwyzszy zauwaza, ze niniejsze postepowanie pokrywa sie z
przedmiotem postepowania w sprawie juz prawomocnie zakonczonej o sygnaturze
akt | DPI 6/22 (i utrzymanej w mocy przez Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia
30 listopada 2022 r., sygn. akt | ZIZ 2/22), w ktorej to Sgd Najwyzszy zarzgdzeniem
z dnia 24 lutego 2022 r., na podstawie art. 80 § 2b u.s.p., odmowit przyjecia
wniosku radcy prawnego B. W. z dnia 12 sierpnia 2021 r. o zezwolenie na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sgdu Rejonowego w W. A. B. 0
czyny z art. 212 § 1 kk., art. 216 § 1 k.k., art. 231 k.k. polegajgce na tym w dniu 18
stycznia 2019 r. na sali sgdowej w Sgdzie Rejonowym w W. na rozprawie o sygn.
akt [...] jako prowadzgca rozprawe zniewazata i pomawiata B. W. stowami
skierowanymi do swiadkow, to jest m.in.: ,kto byt bardziej agresywny” (P. W. czy B.
W.), ,czy zachowanie odbiegato od przyjetych norm”, ,czy zachowanie Panstwa
obwinionych byto niegrzeczne”, ,czy wypowiedzi byty obrazliwe, wulgarne” itp., z

uwagi na jego oczywistg bezzasadnosé.
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W obu postepowaniach zachodzi zatem tozsamo$¢ podmiotu i przedmiotu
przestepstwa, przedmiotu czynnos$ci wykonawczej, a takze miejsca, czasu i
okolicznosci jego popetnienia. Powyzsze ustalenia kryteriow tozsamosci obu
czynéw eliminuje pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Sadu
Rejonowego w W. A. B., w sytuacji, kiedy wczesniej co do tego samego
zachowania sprawa zostata co do niego rozstrzygnieta.

Zwazajgc na stanowczy charakter art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., niniejsze
postepowanie immunitetowe w przedmiocie wyrazenia zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej sedziego Sagdu Rejonowego w W. A. B. za czyn z art. 212
§ 1 kk., art. 216 § 1 k.k., art. 231 k.k., nalezato umorzy¢.

Z powyzszych przyczyn Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.
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