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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

Protokolant inspektor sgdowy Anna Tarasiuk

na posiedzeniu, z wytgczeniem jawnosci, w izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w
dniu 23 kwietnia 2024 r.,

w sprawie z wniosku Prokuratury Regionalnej w Szczecinie z dnia 1 grudnia 2022
r., sygn. 2009-1.Ds.6.2022, przekazanej do Prokuratury Regionalnej w todzi, sygn.
2006- 1.Ds.10.2024, o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
E.W. - prokuratora Prokuratury Rejonowej (...), za czyny polegajgce na tym, ze:

I. w okresie od 7 lipca 2020 r. do 9 lipca 2020 r. w W., dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzy$ci osobistej dla siebie oraz M.D., wyrazajgcej sie w uzyskaniu dla swojej
dziatalnosci publicznej przychylnosci osoby petnigcej istotne funkcje publiczne na
szczeblu (...) i politycznym, ubiegajgcej sie w owczesnym czasie o wybér na
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, wspolnie i w porozumieniu z M.D., dziatajgc
jako funkcjonariusz publiczny - prokurator Prokuratury Rejonowej (...) naktonita
M.M. petnigcg funkcje zastepcy Prokuratura Rejonowego (...) do ujawnienia z
postepowania o sygn. PR 4 Ds. 836.2020 Prokuratury Rejonowej Warszawa -
Zoliborz osobom nieuprawnionym, tj. M.D. i innym osobom zaangazowanym w
kampanie wyborczg X. informacji w postaci:

- wynikbw badahn krwi i moczu na obecnos¢ narkotykéw i alkoholu,
przeprowadzonych u podejrzanego,

- tresci wyjasnien podejrzanego i kwalifikacji prawnej przedstawionego mu zarzutu,
- tresci przeprowadzanych w sprawie czynnosci dowodowych,

- tresci uzupetniajgcej opinii toksykologicznej,

- tresci wyjasnien wspotpodejrzanego i charakteru relacji tgczgcej podejrzanych,
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- terminu i przebiegu posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania,

- decyzji w przedmiocie wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania,
ktére M.M. uzyskata w zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych, a ktorych
ujawnienie mogto narazi¢ na szkode prawnie chroniony interes, a tym samym
naktonita jg do niedopetnienia obowigzkéw stuzbowych polegajacych na
zachowaniu w tajemnicy okolicznosci sprawy, o ktorych M.M. powzieta wiadomosc¢
ze wzgledu na swoje stanowisko prokuratora i funkcje Zastepcy Prokuratora
Rejonowego (...), po czym E.W. przekazata powyzsze informacje dziatajgcemu z
nig wspolnie i w porozumieniu M.D. petnigcemu funkcje Dyrektora Biura
Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Urzedu (...) w celu dalszego ich
przekazania (...), przy czym angazujgc sie w dziatalno$¢ polityczng poprzez
formutowanie przez nig sugesti o medialnym wykorzystaniu bezprawnie
przekazanych informacji w toczacej sie w 2020 r. kampanii wyborczej X., w celu
zbudowania korzystnego dla niego przekazu medialnego oraz angazujac sie w
kontakty z politykami i przekazywanie im uwag i porad co do kierunku
podejmowanej przez nich dziatalnosci medialnej i politycznej, E.W. jako
funkcjonariusz publiczny nie dopetnita obowigzkoéw stuzbowych wynikajgcych z art.
97 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1247-t.jedn.) a zwigzanych z zobowigzaniem sie do powstrzymywania sie od
brania udziatu w dziatalnosci politycznej, czym dziatala na szkode interesu
publicznego  wyrazajgcego sie w ochronie tajemnicy postepowania

przygotowawczego,

t. oczyn zart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 266 § 2 k.k. w zb. z art. 231 § 2 k.k. w zb. z
art. 18 § 3 k.kk. wzw. z art. 266 § 2 k.k. wzb. zart. 231 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k.wzw. zart. 12 § 1 k.k.

II. w dniu 2 listopada 2020 r. w W., za posrednictwem funkcjonariusza publicznego
J.G., prokuratora Prokuratury Rejonowej (...), nakfaniata innego ustalonego
prokuratora z tej jednostki - referenta sprawy o sygn. PR 1 Ds. 815.2020 do
ujawnienia osobie nieuprawnionej informacji z tego postepowania w postaci tresci

postanowienia o przedstawieniu zarzutow, ktére to ustalona osoba uzyskata w
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zwigzku z wykonywaniem czynnosci stuzbowych, a ktérej ujawnienie mogto narazic
na szkode prawnie chroniony interes, a tym samym nakfaniata jg do niedopetnienia
obowigzkdéw stuzbowych polegajgcych na zachowaniu w tajemnicy okolicznosci
sprawy, o ktérych osoba ta powzieta wiadomos¢ ze wzgledu na swoje stanowisko
prokuratora, aby nastepnie udostepni¢ je bez zezwolenia za posrednictwem
Srodkow masowego przekazu, zanim zostaty ujawnione w postepowaniu sgdowym,
lecz zamierzonego celu nie osiggneta z uwagi na odmowe przekazania tych

informacji przez referenta sprawy,

toczynzart. 18 §2k.k. wzw. zart. 266 § 2 k.k. wzb. zart. 231 § 2 k.k. wzb. z
art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 241 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

postanowit:

na podstawie art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. zart. 171 pkt 1 ustawy
z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze umorzy¢
postepowanie o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej E.W. - prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) za czyny

wskazane we wniosku.

UZASADNIENIE

Prokurator Regionalny w todzi pismem z 18 kwietnia 2024 r., na podstawie
art 135 § 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze a contrario,
cofngt wniosek o zezwolenie na pociggniecie E.W. - prokuratora Prokuratury
Rejonowej (...) do odpowiedzialnoéci karnej i wnidést o umorzenie postepowania na

podstawie art. 171 pkt 1 tej ustawy oraz art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.

W uzasadnieniu cofniecia wniosku Prokurator Regionalny wskazat na
umorzenie postepowania w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w rownolegtej
sprawie | ZI 50/22 M.M. - prokuratora Prokuratury Rejonowej (...) i koniecznosé
rewizji uprzedniego pogladu co do zasadnosci wniosku skierowanego wobec
prokurator E.W. W szczegdlnosci po analizie materiatu dowodowego nie mozna

uznaé, iz zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia przez
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prokurator E.W. przestepstw opisanych w ztozonym 1 grudnia 2022 r. wniosku, a
tym samym skutecznego przedstawienia jej w dalszym toku postepowania zarzutow.
Analiza catoksztattu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nakazuje
przyjecie, iz zachodzi koniecznos¢ dokonania ponownej oceny zachowan bedgcych
przedmiotem wniosku jak réwniez dokonanej w jego treSci subsumpcji, w
szczegolnosci w kontekscie uprzednio wyrazonego stanowiska o wypetnieniu
wszystkich znamion czyndw zabronionych, jakie wskazano w opisie i przyjetej
kwalifikacji prawnej czynéw, majgcych by¢é przedmiotem ewentualnie
przedstawianych zarzutéw. W chwili obecnej, zarbwno w kontekscie wskazanej
powyzej prawomocnej uchwaty wydanej w sprawie | ZI 50/22, jak i materiatéw
zgromadzonych w $ledztwie w ostatnim czasie, uzna¢ nalezy, iz dokonanie takiej
oceny jest kwestig pierwszorzedng. Mie¢ bowiem na wzgledzie nalezy przede
wszystkim koniecznoS¢ petnej realizacji w niniejszym sSledztwie zasad i celow
postepowania karnego wyrazonych w szczegodlnosci w art. 2 pkt 1, art. 4, art. 5 § 2

oraz art. 297 § 1 pkt 1 Kodeksu postepowania karnego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Prokurator Regionalny w todzi cofngt wniosek o zezwolenie na pociggniecie
prokurator E.W. do odpowiedzialnosci karnej. Cofniecie wniosku wigze Sad

Najwyzszy i kohczy postepowanie w tej sprawie.

Bez wniosku oskarzyciela publicznego nie moze toczy¢ sie postepowanie
0 zezwolenie na pociggniecie prokuratora do odpowiedzialno$ci karnej (art. 135

ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o prokuraturze).

Prokuratorowi przystuguje prawo cofniecia aktu oskarzenia w okreslonym

czasie (art. 14 k.p.k., art. 64 ustawy Prawo o prokuraturze).

Takie uprawnienie przystuguje tez oskarzycielowi w sprawie o uchylenie
immunitetu prokuratorskiego (art. 135 § 14 i art. 171 pkt 1 ustawy Prawo

0 prokuraturze w zw. z art. 14 k.p.k.).

Brak wniosku oznacza, ze nie spetnia sie przestanka formalna postepowania
immunitetowego, dlatego postepowanie podlega umorzeniu z mocy art. 17 § 1 pkt
10 k.p.k. w zw. z art. 171 pkt 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo

o prokuraturze.



| ZI 49/22 5

Wobec cofniecia wniosku postanowiono jak na wstepie.
(PF)

(mb)



