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UCHWALA

Dnia 28 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Demendecki

Protokolant starszy sekretarz sgdowy Renata Szczegot

po rozpoznaniu, na posiedzeniu jawnym, w Izbie Odpowiedzialnosci Zawodowej w
dniu 28 maja 2024 r. z udziatem prokuratora Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w K., wniosku Instytutu Pamieci Narodowe;j
Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w K. z dnia 4
lipca 2023 r., sygn. akt [...], o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sedziego Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. w stanie spoczynku L. G.
za przestepstwa z art. 165 § 2 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z
dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu

uchwalit:

I. odmowi¢ zezwolenia na pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sedziego Wojskowego Sadu Garnizonowego w Z. w stanie
spoczynku L. G. za czyny opisane we wniosku Instytutu Pamieci
Narodowej — Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w K. dnia 4 lipca 2023 r., sygn. akt [...];

II. na podstawie art. 98 § 2 k.p.k. odroczyé sporzadzenie
uzasadnienia uchwaty;

[ll. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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W dniu 10 lipca 2024 r. (data wptywu do Sadu Najwyzszego) wptynat
wniosek Instytutu Pamieci Narodowej Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w K. z dnia 4 lipca 2023 r., sygn. akt [...], 0O
zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego Wojskowego

Sadu Garnizonowego w Z. w stanie spoczynku L. G. za to, ze:

I. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., jako sedzia wojskowy, przewodniczgcy sktadu
orzekajgcego w postepowaniu o sygn. akt [...] Wojskowego Sgdu Garnizonowego
w Z., bedgc tym samym funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, w ramach
systemu masowych represji wobec przeciwnikdw politycznych po wprowadzeniu
stanu wojennego w grudniu 1981 r., dziatajgc z powodu przynaleznosci osoby
przesladowanej do okreslonej grupy polityczno-spotecznej uznawanej przez
owczesne wiladze panstwowe za oponentdow politycznych, przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze oceniajgc zgromadzony w toku tego postepowania i
orzekajgc w sposob dowolny, dla oskarzonego niekorzystny, sprzeczny z
dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, stosujgc przy tym wyktadnie
rozszerzajgcg zakres penalizowanych zachowan, bezprawnie pozbawit wolnosci na
czas dtuzszy niz 14 dni prowadzgcego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka
NSZZ ,S.” Zaktadu Energetycznego w Z. - W. L., wydajgc wyrok skazujgcy go na
kare dwoch lat pozbawienia wolnosci za czyn z art. 48 ust. 2 i 4 w zbiegu z art. 46
ust. 1 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (dalej powotywany jako:
dekret), z zaliczeniem stosowanego od dnia 26 lutego 1982 r. tymczasowego
aresztowania, ktérg skazany odbywat do dnia 26 maja 1983 r., w sytuacji, gdy
materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do przyjecia, ze
oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona przypisanego mu czynu,
przyjmujgc, ze W. L. nie zaniechat dziatalnosci zwigzkowej, uczestniczyt w
zebraniach cztonkow Zwigzku oraz przy uzyciu urzgdzen drukarskich wykonanych
we wilasnym zakresie powielat ulotki, ktorych tres¢ byta krytyczna wobec
wprowadzenia stanu wojennego w Polsce i wzywata do niepostuszenstwa wobec
wiadz PRL, zawierata fatszywe wiadomosci moggce wywotaé niepokdj publiczny
lub rozruchy oraz ulotki te rozpowszechniat w miejscach publicznych, podczas gdy
samodzielnie sporzgdzone przez oskarzonego ulotki stanowity wylgcznie wyraz

jego sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia
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spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci obywatelskich deklarowanych przez
Konstytucje PRL i gwarantowanych przez prawo miedzynarodowe oraz wobec
likwidacji NSZZ ,S.”, a ich sporzadzenie i kolportaz nie stanowity udzialu w
dziatalnosci zwigzkowej w rozumieniu art. 46 dekretu, ktorym to dziataniem w
okresie obowigzywania stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym
wowczas ustrojem politycznym, stosowat wobec pokrzywdzonego represje z
powodu prezentowanych i wyrazanych przez niego poglagdow spoteczno-
politycznych, tym samym naruszajgc jego prawo do wyrazania takich przekonan i
opinii, ktore to dziatanie stanowito zbrodnie komunistyczng bedgcg zbrodnig
przeciwko ludzkosci w postaci powaznej represji motywowanej politycznie i
naruszenia gwarantowanego przez Konstytucje PRL oraz akty prawa
miedzynarodowego prawa podejrzanego do swobodnego wyrazania pogladow,
czym dziatat na szkode interesu publicznego i interesu prywatnego
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 165 § 2 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1
i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej - Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 102 —

dalej powotywana jako: ustawa o IPN);

II. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., jako przewodniczgcy sktadu orzekajgcego w
postepowaniu o sygn. akt [...] Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z., bedac tym
samym funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, w ramach systemu
masowych represji wobec przeciwnikdw politycznych po wprowadzeniu stanu
wojennego w grudniu 1981 r., dziatajgc z powodu przynaleznosci osoby
przesladowanej do okreslonej grupy polityczno-spotecznej uznawanej przez
owczesne wiladze panstwowe za oponentow politycznych, przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze oceniajgc zgromadzony w toku tego postepowania i
orzekajgc w sposob dowolny, dla oskarzonego niekorzystny, sprzeczny z
dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, stosujgc przy tym wyktadnie
rozszerzajgcg zakres penalizowanych zachowan, bezprawnie pozbawit wolnosci na
czas dtuzszy niz 14 dni prowadzgcego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka
NSZZ ,S.” Zaktadu Energetycznego w Z. - M. C., wydajgc wyrok skazujgcy go na
kare jednego roku i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 48 ust. 2

w zbiegu z art. 46 ust. 1 dekretu, z zaliczeniem stosowanego od dnia 18 marca
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1982 r. tymczasowego aresztowania, ktorg skazany odbywat do dnia 21 marca
1983 r., w sytuacji, gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat
podstaw do przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona
przypisanego mu czynu, przyjmujac, ze M. C. nie zaniechat dziatalnosci zwigzkowej,
uczestniczyt w zebraniach cztonkow Zwigzku oraz rozpowszechniat ulotki, ktorych
tres$¢ byta krytyczna wobec wprowadzenia stanu wojennego w Polsce i wzywata do
niepostuszenstwa wobec wiladz PRL, zawierata fatszywe wiadomosci mogace
wywotac niepokoj publiczny lub rozruchy, podczas gdy ulotki te stanowity wytgcznie
wyraz jego sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i
pozbawienia spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci obywatelskich
deklarowanych przez Konstytucje PRL i gwarantowanych przez prawo
miedzynarodowe oraz wobec likwidacji NSZZ ,S.”, a ich kolportaz nie stanowit
udziatu w dziatalnosci zwigzkowej w rozumieniu art. 46 dekretu, ktérym to
dziataniem w okresie obowigzywania stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie
z istniejgcym wodwczas ustrojem politycznym, stosowat wobec pokrzywdzonego
represje z powodu prezentowanych i wyrazanych przez niego poglagdéw spoteczno-
politycznych, tym samym naruszajgc jego prawa do wyrazania takich przekonanh i
opinii, ktore to dziatanie stanowito zbrodnie komunistyczng bedgcg zbrodnig
przeciwko ludzkosci w postaci powaznej represji motywowanej politycznie i
naruszenia gwarantowanego przez Konstytucje PRL oraz akty prawa
miedzynarodowego prawa podejrzanego do swobodnego wyrazania poglgdéw,
czym dziatat na szkode interesu publicznego i interesu prywatnego
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 165§ 2 k.k. z1969r. wzw. z art. 2 ust 1 i
art. 3 ustawy o IPN;

[ll. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., jako przewodniczgcy sktadu orzekajgcego w
postepowaniu o sygn. akt [...] Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z., bedac tym
samym funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, w ramach systemu
masowych represji wobec przeciwnikow politycznych po wprowadzeniu stanu
wojennego w grudniu 1981 r., dziatajgc z powodu przynaleznosci osoby
przesladowanej do okre$lonej grupy polityczno-spotecznej uznawanej przez
owczesne wiadze panstwowe za oponentéw politycznych, przekroczyt swoje

uprawnienia w ten sposob, ze oceniajgc zgromadzony w toku tego postepowania i
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orzekajagc w sposob dowolny, dla oskarzonego niekorzystny, sprzeczny z
dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, stosujgc przy tym wykfadnie
rozszerzajgcg zakres penalizowanych zachowan, bezprawnie pozbawit wolnosci na
czas dtuzszy niz 14 dni prowadzgcego dziatalnos¢ antykomunistyczng cztonka
NSZZ ,S.” Zaktadu Energetycznego w Z. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., dopuscit sie
zbrodni komunistycznej bedacej zbrodnig przeciwko Iludzkosci, powaznym
przesladowaniem osoby z powodu jej przynaleznosci do okreslonej grupy
politycznej, w ten sposodb, ze jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego -
przewodniczgcy sktadu orzekajgcego Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z.,
przekroczyt swe uprawnienia, bezprawnie pozbawiajgc wolnosci na okres trwajgcy
dtuzej niz 14 dni prowadzacego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka NSZZ
»oolidarno$¢” Zaktadu Energetycznego w Z. - W. C., wydajgc wyrok skazujgcy go
na kare jednego roku i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 48 ust.
2 w zbiegu z art. 46 ust. 1 dekretu, z zaliczeniem stosowanego od dnia 18 marca
1982 r. tymczasowego aresztowania, ktorg skazany odbywat do dnia 21 marca
1983 r., w sytuacji, gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat
podstaw do przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona
przypisanego mu czynu, przyjmujgc, ze W. C. nie zaniechat dziatalnosci
zwigzkowej, uczestniczyt w zebraniach czionkéw Zwigzku oraz rozpowszechniat
ulotki, ktorych tre$¢ byta krytyczna wobec wprowadzenia stanu wojennego w
Polsce i wzywata do niepostuszenstwa wobec wtadz PRL, zawierata fatszywe
wiadomos$ci moggce wywota¢ niepokdj publiczny lub rozruchy, podczas gdy ulotki
te stanowity wytgcznie wyraz jego sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego
stanu wojennego i pozbawienia spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci
obywatelskich deklarowanych przez Konstytucje PRL i gwarantowanych przez
prawo miedzynarodowe oraz wobec likwidacji NSZZ ,S.”, a ich kolportaz nie
stanowit udziatu w dziatalnosci zwigzkowej w rozumieniu art. 46 dekretu, ktérym to
dziataniem w okresie obowigzywania stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie
z istniejgcym wowczas ustrojem politycznym, stosowat wobec pokrzywdzonego
represje z powodu prezentowanych i wyrazanych przez niego poglgdéw spoteczno-
politycznych, tym samym naruszajgc jego prawa do wyrazania takich przekonan i

opinii, ktore to dziatanie stanowito zbrodnie komunistyczng bedacg zbrodnig
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przeciwko ludzkosci w postaci powaznej represji motywowanej politycznie i
naruszenia gwarantowanego przez Konstytucje PRL oraz akty prawa
miedzynarodowego prawa podejrzanego do swobodnego wyrazania pogladow,
czym dziatat na szkode interesu publicznego i interesu prywatnego
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 165 § 2 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust. 1
i art. 3 ustawy o IPN;

IV. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., jako przewodniczgcy sktadu orzekajgcego w
postepowaniu o sygn. akt [...] Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z., bedac tym
samym funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, w ramach systemu
masowych represji wobec przeciwnikdw politycznych po wprowadzeniu stanu
wojennego w grudniu 1981 r., dziatajgc z powodu przynaleznosci osoby
przesladowanej do okreslonej grupy polityczno-spotecznej uznawanej przez
owczesne wiadze panstwowe za oponentéw politycznych, przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze oceniajgc zgromadzony w toku tego postepowania i
orzekajgc w sposob dowolny, dla oskarzonego niekorzystny, sprzeczny z
dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, stosujgc przy tym wyktadnie
rozszerzajaca zakres penalizowanych zachowan, bezprawnie pozbawit wolnosci na
czas dtuzszy niz 14 dni prowadzgcego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka
NSZZ ,S.” Zaktadu Energetycznego w Z. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., dopuscit sie
zbrodni komunistycznej bedacej zbrodnig przeciwko ludzkosci, powaznym
przesladowaniem osoby z powodu jej przynaleznosci do okreslonej grupy
politycznej, w ten sposdb, ze jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego -
przewodniczgcy skladu orzekajgcego Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z.,
przekroczyt swe uprawnienia, bezprawnie pozbawiajgc wolnosci na okres trwajgcy
dtuzej niz 14 dni prowadzgcego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka NSZZ ,S.”
Zaktadu Energetycznego w Z. - M. F., wydajgc wyrok skazujgcy go na kare jednego
roku i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci za czyn z art. 48 ust. 2 w zbiegu z art.
46 ust. 1 dekretu, z zaliczeniem stosowanego od dnia 23 marca 1982 r.
tymczasowego aresztowania, ktérg skazany odbywat do dnia 21 marca 1983 r., w
sytuacji, gdy materiat dowodowy zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do
przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wypetnit znamiona przypisanego mu

czynu, przyjmujgc, ze M. F. nie zaniechat dziatalnosci zwigzkowej, uczestniczyt w
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zebraniach cztonkéw Zwigzku oraz rozpowszechniat ulotki, ktérych tre$¢ byta
krytyczna wobec wprowadzenia stanu wojennego w Polsce i wzywata do
niepostuszenstwa wobec wiladz PRL, zawierata fatszywe wiadomosci moggce
wywotac niepokoj publiczny lub rozruchy, podczas gdy ulotki te stanowity wytgcznie
wyraz jego sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i
pozbawienia spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci obywatelskich
deklarowanych przez Konstytucje PRL i gwarantowanych przez prawo
miedzynarodowe oraz wobec likwidacji NSZZ ,S.”, a ich kolportaz nie stanowit
udziatu w dziatalnosci zwigzkowej w rozumieniu art. 46 dekretu, ktérym to
dziataniem w okresie obowigzywania stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie
z istniejgcym woéwczas ustrojem politycznym, stosowat wobec pokrzywdzonego
represje z powodu prezentowanych i wyrazanych przez niego poglagdéw spoteczno-
politycznych, tym samym naruszajgc jego prawa do wyrazania takich przekonan i
opinii, ktore to dziatanie stanowito zbrodnie komunistyczng bedgcg zbrodnig
przeciwko ludzkosci w postaci powaznej represji motywowanej politycznie i
naruszenia gwarantowanego przez Konstytucje PRL oraz akty prawa
miedzynarodowego prawa podejrzanego do swobodnego wyrazania pogladéw,
czym dziatat na szkode interesu publicznego i interesu prywatnego
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 165 § 2 kk. z 1969 r. w zw.

z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy o IPN;

V. w dniu 28 maja 1982 r. w Z., jako przewodniczacy skladu orzekajgcego w
postepowaniu o sygn. akt [...] Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z., bedac tym
samym funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, w ramach systemu
masowych represji wobec przeciwnikow politycznych po wprowadzeniu stanu
wojennego w grudniu 1981 r., dziatajgc z powodu przynaleznosci osoby
przesladowanej do okre$lonej grupy polityczno-spotecznej uznawanej przez
owczesne wiladze panstwowe za oponentdéw politycznych, przekroczyt swoje
uprawnienia w ten sposob, ze oceniajgc zgromadzony w toku tego postepowania i
orzekajgc w sposob dowolny, dla oskarzonego niekorzystny, sprzeczny z
dowodami zgromadzonymi w toku postepowania, stosujgc przy tym wyktadnie
rozszerzajaca zakres penalizowanych zachowan, bezprawnie pozbawit wolno$ci na

czas dtuzszy niz 14 dni prowadzgcego dziatalno$¢ antykomunistyczng cztonka
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NSZZ ,S.” Zaktadu Energetycznego w Z. - w dniu 28 maja 1982 r. w Z., dopuscit sie
zbrodni komunistycznej bedacej zbrodnig przeciwko Iludzkosci, powaznym
przesladowaniem osoby z powodu jej przynaleznosci do okreslonej grupy
politycznej, w ten sposodb, ze jako funkcjonariusz panstwa komunistycznego -
przewodniczgcy sktadu orzekajgcego Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z.,
przekroczyt swe uprawnienia, bezprawnie pozbawiajgc wolnosci na okres trwajgcy
dtuzej niz 14 dni prowadzgcego dziatalnos¢ antykomunistyczng cztonka NSZZ ,S.”
Zakfadu Energetycznego w Z. - R. B., wydajgc wyrok skazujgcy go na kare dwdch
lat pozbawienia wolnos$ci za czyn z art. 48 ust. 4 w zbiegu z art. 46 ust. 1 dekretu, z
zaliczeniem stosowanego od dnia 23 marca 1982 r. tymczasowego aresztowania,
ktérg skazany odbywat do dnia 25 maja 1983 r., w sytuacji, gdy materiat dowodowy
zgromadzony w sprawie nie dawat podstaw do przyjecia, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypetnit znamiona przypisanego mu czynu, przyjmujac, ze R. B. nie
zaniechat dziatalnosci zwigzkowej, uczestniczyt w zebraniach cztonkow Zwigzku
oraz przy uzyciu urzadzen drukarskich wykonanych we witasnym zakresie powielat
ulotki, ktorych tres¢ byta krytyczna wobec wprowadzenia stanu wojennego w
Polsce i wzywata do niepostuszenstwa wobec wtadz PRL, zawierata fatszywe
wiadomosci mogace wywotaC niepokdj publiczny lub rozruchy, podczas gdy
samodzielnie sporzgdzone przez oskarzonego ulotki stanowity wytgcznie wyraz
jego sprzeciwu wobec bezprawnie wprowadzonego stanu wojennego i pozbawienia
spoteczenstwa podstawowych praw i wolnosci obywatelskich deklarowanych przez
Konstytucje PRL i gwarantowanych przez prawo miedzynarodowe oraz wobec
likwidacji NSZZ ,S.”, a ich sporzgdzenie nie stanowito udzialu w dziatalnosci
zwigzkowej w rozumieniu art. 46 dekretu, ktérym to dziataniem w okresie
obowigzywania stanu wojennego w Polsce, utozsamiajgc sie z istniejgcym
wowczas ustrojem politycznym, stosowat wobec pokrzywdzonego represje z
powodu prezentowanych i wyrazanych przez niego poglagdow spoteczno-
politycznych, tym samym naruszajgc jego prawa do wyrazania takich przekonan i
opinii, ktore to dziatanie stanowito zbrodnie komunistyczng bedgcg zbrodnig
przeciwko ludzkosci w postaci powaznej represji motywowanej politycznie i
naruszenia gwarantowanego przez Konstytucje PRL oraz akty prawa

miedzynarodowego prawa podejrzanego do swobodnego wyrazania poglgdéw,
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czym dziatat na szkode interesu publicznego i interesu prywatnego
pokrzywdzonego, tj. o przestepstwo z art. 165 § 2 k.k. z 1969 r. w zw. z art. 2 ust.
1iart. 3 ustawy o IPN.

W odpowiedzi na powyzsze objety wnioskiem sedzia wskazat, ze jego
dziatalnos¢ orzecznicza nie miata nic wspolnego z komunistycznym

przesladowaniem, wnoszgc o nieuwzglednienie wniosku.

Na posiedzeniu w dniu 28 maja 2014 r. prokurator Instytutu Pamieci
Narodowej Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
w K. wniost o zezwolenie na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedziego

Wojskowego Sadu Garnizonowego w Z. w stanie spoczynku L. G..

Sad Najwyzszy w toku postepowania w przedmiocie zezwolenia na

pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej ustalit co nastepujgce.

W styczniu i na poczgtku lutego 1982 r. na terenie Z. (m.in. przy bramie
gtéwnej fabryki ,[...]” oraz przy wejsciu do zaktadu ,[...]") ujawniono kilkadziesiat
ulotek o tresciach antykomunistycznych, wzywajgcych do bojkotu stanu wojennego
i kontynuowania dziatalnosci zwigzkowej NSZZ ,S.”, ktére rozpowszechniano na

terenie miasta w kolejnych dniach lutego 1982 r.

W dniu 26 lutego 1982 r. funkcjonariusze Komendy Wojewddzkiej Milicji
Obywatelskiej w Z. dokonali przeszukan pomieszczen mieszkalnych dwoch
pracownikow Zaktadu Energetycznego w Z., cztonkéw NSZZ ,S.” - W. L. i W. C.
oraz szafki W. L. w jego zaktadzie pracy. W wyniku podjetych czynnos$ci znaleziono
wydawnictwa, ulotki oraz zapiski, notatki, wiersze o tresciach antykomunistycznych,

urzgdzenia do drukowania ulotek, maszyne do pisania.

W dniu 27 lutego 1982 r. wiceprokurator Prokuratury Wojewddzkiej w Z. R. G.
wszczeta Sledztwo o sygn. [...] o przestepstwo z art. 46 ust. 1 dekretu, ktérego
prowadzenie powierzyta Wydziatowi Sledczemu Komendy Wojewddzkiej Miliji

Obywatelskiej w Z.

W. L. zostat zatrzymany w dniu 26 lutego 1982 r. Postanowieniem
wiceprokurator Prokuratury Wojewddzkiej w Z. R. G. z dnia 27 lutego 1982 r.

przedstawiono W. L. zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 46 ust. 1 dekretu,
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nastepnie przestuchano go w charakterze podejrzanego i wydano postanowienie o
jego tymczasowym aresztowaniu na okres trzech miesiecy oraz zarzgdzono
dokonanie przeszukanu M. C.,, W.C., M. F.,, R. B., J. C. i E. Z. U M. C. odnaleziono

ulotki i wydawnictwa o tresciach antykomunistycznych.

M. C. zostat zatrzymany w dniu 18 marca 1982 r. Postanowieniem
wiceprokurator Prokuratury Wojewddzkiej w Z. R. G. z dnia 20 marca 1982 r.
przedstawiono M. C. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 46 ust. 1 dekretu,
przestuchano go w charakterze podejrzanego i wydano postanowienie o jego

tymczasowym aresztowaniu na okres trzech miesiecy.

W. C. zostat zatrzymany w dniu 18 marca 1982 r. zostat zatrzymany.
Postanowieniem wiceprokuratora Prokuratury Wojewddzkiej w Z. L. O. z dnia 20
marca 1982 r. przedstawiono W. C. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 46 ust. 1,
przestuchano go w charakterze podejrzanego i wydano postanowienie o jego

tymczasowym aresztowaniu na okres trzech miesiecy.

M. F. zostat zatrzymany w dniu 23 marca 1982 r. Postanowieniem
wiceprokurator Prokuratury Wojewodzkiej w Z. R. G. z dnia 24 marca 1982 r.
przedstawiono M. F. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 46 ust. 1 dekretu o
stanie wojennym, przestuchano go w charakterze podejrzanego i wydano

postanowienie o0 jego tymczasowym aresztowaniu na okres do 25 kwietnia 1982 r.

R. B. zostat zatrzymany w dniu 24 marca 1982 r. Postanowieniem
wiceprokuratora Prokuratury Wojewodzkiej w Z. L. O. z dnia 25 marca 1982 r.
przedstawiono R. B. zarzut popetnienia przestepstwa z art. 46 ust. 1 dekretu,
przestuchano go w charakterze podejrzanego i wydano postanowienie o jego

tymczasowym aresztowaniu na okres dwoch miesiecy.

W dniu 20 kwietnia 1982 r. wiceprokurator Prokuratury Wojewddzkiej
w Z. R. G. wydata postanowienie o uznaniu sie niewtasciwym do prowadzenia tego
postepowania i przekazata sprawe do dalszego prowadzenia Wojskowe;j

Prokuraturze Garnizonowej w Z.

Sledztwo w tej sprawie prowadzita pod sygn. [...] Wojskowa Prokuratura
Garnizonowa w Z. Kolejne przestuchania podejrzanych i czynnosci zaznajomienia

ich z materiatami $ledztwa przeprowadzit podprokurator Wojskowej Prokuratury
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Garnizonowej w Z. - porucznik K. W. Prokurator wydat postanowienie o zamknieciu
Sledztwa i sformutowat w dniu 15 maja 1982 r. akt oskarzenia, w ktorym
oskarzonym zarzucit popetnienie czynéw z art. 46 ust. 1 w zb. z art. 48 ust. 2,3 i 4

dekretu o stanie wojennym.

Do rozpoznania powyzszej sprawy wyznaczono sedziego Wojskowego Sadu
Garnizonowego w Z. L. G., ktéry wydat nakaz wydania oskarzonych celem ich
doprowadzenia na rozprawe w dniu 27 i 28 maja 1982 r. i doreczenia im odpisow

aktu oskarzenia.

Rozprawa gtéwna prowadzona pod sygnaturg akt [...] odbyta sie w dniu 27
maja 1982 r. Sprawe rozpoznawat Wojskowy Sad Garnizonowy w Z. w skfadzie:
przewodniczgcy sedzia wojskowy podporucznik L. G. oraz tawnicy - zotnierze
zawodowi jednostki wojskowej nr [...] w K. - podporucznik J. M. i starszy sierzant
sztabowy R. S. Oskarzycielem publicznym na rozprawie byt podprokurator

Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w Z. porucznik K. W.

Na rozprawie stawili sie oskarzeni wraz z obroncami. Na rozprawie w dniu 27
maja 1982 r. w sprawie o sygn. akt [...], w obsadzie orzekajgcej Wojskowego Sgdu
Garnizonowego w Z. zasiedli: ppor. L. G. (przewodniczacy), fawnik ppor. J. M. i
tawnik st. sierz. szt. R. S. Przewodniczacy sprawdzit prawidtowos¢ obsady sadu,
pouczyt o prawie wytgczenia cztonkow skiadu orzekajgcego oraz zgtoszenia
nowych dowodéw. Oskarzeni oswiadczyli, ze nie wnoszg zastrzezen, jak réwniez
nie formutujg nowych wnioskow dowodowych. Przewodniczagcy pouczyt o
odpowiedzialno$ci za nieprawdziwe zeznania, oskarzeni ztozyli wyjasnienia. Po
wystuchaniu oskarzonych Przewodniczgcy zarzadzit postepowanie dowodowe i
pouczyt o tresci art. 332 § 3 k.p.k., przestuchano szesciu swiadkow, zeznania
dwoch dalszych uznano za odczytane i ujawniono dowody rzeczowe w postaci
zabezpieczonych ulotek oraz pozostate wnioskowane do odczytania w akcie
oskarzenia. Przestuchani na rozprawie oskarzeni nie przyznawali sie badz
czesciowo przyznawali sie do popetnienia zarzucanych im czynéw, czesS¢ z nich
ztozyta wyjasnienia w ktorych przedstawili motywacje swoich dziatan.
Odmawiajgcym sktadania wyjasnien przed sgdem bagdz zmieniajgcym swe

wyjasnienia odczytano wyjasnienia ztozone w toku $ledztwa. Podprokurator
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Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w Z. - porucznik K. W., petnigc obowigzki
oskarzyciela publicznego na rozprawie przed Wojskowym Sgdem Garnizonowym w
Z., w postepowaniu o sygn. akt [...], w sprawie przeciwko prowadzgcym dziatalno$¢
antykomunistyczng cztonkom NSzzZ ,S.” W. L., M. C.,, W. C.,, M. F. i R. B,,
wnioskujgc o wymierzenie oskarzonym kar od dwoch do czterech lat pozbawienia

wolnosci.

Wojskowy Sad Garnizonowy w Z. wyrokiem z 28 maja 1982 r. sygn. akt [...]
uznat wszystkich oskarzonych za winnych tego, ze po wprowadzeniu stanu
wojennego nie odstgpili od udziatu w zawieszonym NSZZ ,S.”, lecz kontynuowali
dziatalnos¢ zwigzkowg poprzez uczestniczenie w zebraniach, a w styczniu i lutym
1982 r. w Z. rozpowszechniali ulotki zawierajgce fatszywe wiadomosci mogace
wywotacé niepokoj publiczny lub rozruchy, przypisujgc W. L. oraz R. B. drukowanie
tych ulotek metoda sitodruku. Za przestepstwo z art. 48 ust. 214 w zb. z art. 46 ust.
1 dekretu skazat W. L. na kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci; R. B. skazat za
przestepstwo z 48 ust. 4 w zb. z art. 46 ust. 1 dekretu na kare dwdch lat
pozbawienia wolnosci; M. F., W. C. i M. C. skazat za przestepstwa z art. 48 ust. 2 w
zb. z art. 46 ust. 1 dekretu na kary po jednym roku i szes¢ miesiecy pozbawienia

wolnosci.

W. L. z Aresztu Sledczego w Z. zostat przetransportowany do Zaktadu
Karnego w W., skad zwolniono go w dniu 26 maja 1983 r. na podstawie uchwaty
Rady Panstwa z dnia 30 kwietnia 1983 r. o skorzystaniu wobec niego z prawa taski

poprzez warunkowe zwolnienie z odbycia reszty kary.

M. F. z Aresztu Sledczego w Z. zostat przetransportowany do Zaktadu
Karnego w W., a nastepnie do Zaktadu Karnego w S., skad zostat warunkowo

przedterminowo zwolniony w dniu 21 marca 1983 r.

M. C. z Aresztu Sledczego w Z. zostat przetransportowany do Aresztu
Sledczego w P., nastepnie do Zaktadu Karnego w W., stagd do Zaktadu Karnego w

S., skad zostat warunkowo przedterminowo zwolniony w dniu 21 marca 1983 r.

R. B. z Aresztu Sledczego w Z. zostat przetransportowany do Zaktadu
Karnego w W., a nastepnie do Zaktadu Karnego w S., skad zwolniono go w dniu 25

maja 1983 r. na podstawie uchwaty Rady Panstwa z dnia 30 kwietnia 1983 r. o
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skorzystaniu wobec niego z prawa taski poprzez warunkowe zwolnienie z odbycia
reszty kary. Zaktad Kamy w S. opuscit on w dniu 21 marca 1983 r., kiedy to

udzielono mu przerwy w odbywaniu kary.

W. C. z Aresztu Sledczego w Z. zostat przetransportowany do Zaktadu
Karnego w W., a nastepnie do Zaktadu Karnego w S., skad zostat warunkowo

przedterminowo zwolniony w dniu 21 marca 1983 r.

W dniu 16 lipca 1982 r. Sad Najwyzszy - Izba Wojskowa rozpoznat rewizje
obroncéw W. L. i M. C. od wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. w

sprawie o sygn. akt [...]. Powyzszy utrzymano w mocy.

W dniu 24 maja 1994 r. Naczelny Prokurator Wojskowy wywiodt rewizje
nadzwyczajng od wyroku Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. w sprawie 0 sygn.

akt [...] na korzys¢ wszystkich siedmiu skazanych.

Wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 1994 r. sygn. akt [...] Izba Wojskowa Sadu
Najwyzszego zmienita zaskarzony wyrok i uniewinnita wszystkich skazanych od
popetnienia przypisanych im przestepstw, uznajgc, ze zaskarzone orzeczenie
zapadto z obrazg prawa materialnego, tj. art. 48 ust. 1 i 2 dekretu oraz art. 1 k.k. W
uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze jakkolwiek bezspornym pozostaje
okolicznos¢, iz oskarzeni istotnie drukowali i kolportowali ulotki oraz kontynuowali
dziatalnos¢ zwigzkowg, to nie dopuscili sie oni zadnego czynu zabronionego, a
informacje zawarte na ulotkach byly prawdziwe i zawieraly dozwolong i

uzasadniong krytyke realiow stanu wojennego.

W toku $ledztwa Oddziatowej Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu w K. prowadzonego pod sygnaturg akt [...] przestuchano w charakterze
Swiadkdw  pokrzywdzonych, ktorzy zeznali, iz w toku postepowania
przygotowawczego nie stosowano wobec nich przemocy fizycznej lub psychicznej,

a w toku postepowania sgdowego korzystali z obrohcow.

Przestuchany cztonek sktadu orzekajgcego w postepowaniu o sygn. akt [...]
Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. J. M. zeznal, iz nie pamieta przebiegu tej
konkretnej sprawy, jednak dodat, ze sedzia L. G. jednoznacznie zakazywat

tawnikom sktadu orzekajgcego, ktéremu przewodniczyt, zadawania pytan,
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oceniania faktéw i jakiegokolwiek wptywu na tres¢ wyroku. Drugi z 6éwczesnych

tawnikow R. S. zmart on [...]1997 r.

L. G. urodzit sie 7 stycznia [...]r.w Z. [....].

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej - Oddziatowej Komisiji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w K. o wyrazenie zgody na
pociggniecie sedziego Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. w stanie spoczynku
L. G. do odpowiedzialnosci karnej nie zastugiwat na uwzglednienie. Weryfikacja
przedtozonego materiatu dowodowego - dokonana w kontekscie dostatecznie
uzasadnionego podejrzenia popetnienia przez sedziego czyndéw opisanych we
wniosku - prowadzi bowiem do uznania, iz wersja wydarzeh zaprezentowana przez
wnioskodawce nie osigga wymaganego przez ustawodawce stopnia

uprawdopodobnienia.

Ustanowiony w art. 181 Konstytucji RP immunitet sedziowski, a uregulowany
szczegotowo w art. 30 ustawy z 1997 r. Prawo o ustroju sgdow wojskowych (dalej
powotywana jako: u.s.w.), bedacy jedng z ustrojowych gwarancji niezawistoSci
sedziowskiej i niezaleznosci sgddéw, stuzy przede wszystkim ochronie jednego z
podstawowych, konstytucyjnych praw obywatelskich, to jest prawa do rzetelnego,
sprawnego, sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy przez wiasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisty sad (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). W
orzecznictwie wskazuje sie, iz sedzia sgdu wojskowego, w odniesieniu do czyndw,
ktore wedtug zarzutow miat popetni¢ w czasie sprawowania swojego urzedu, w tym
zwlaszcza pozostajgcych w zwigzku z wykonywaniem funkcji jurysdykcyjnej,
zachowuje immunitet okre$lony w art. 181 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i w
art. 30 § 1 u.s.w. takze wtedy, kiedy kwestia pociggniecia go za nie do
odpowiedzialnosci karnej aktualizuje sie dopiero po zakonczeniu sprawowania
przez niego urzedu, nawet gdy nie korzysta ze statusu sedziego w stanie
spoczynku (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 marca 2011 r., WZ 8/11,
OSNKW 2011, nr 7, poz. 57). Objety zatem wnioskiem o zezwolenie na
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pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej sedzia w stanie spoczynku L. G.

niewatpliwie korzysta z immunitetu formalnego.

Zezwolenie na wszczecie przeciwko sedziemu postepowania karnego
nastepuje, gdy zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie popetnienia przez
niego przestepstwa. Istotg postepowania delibacyjnego nie jest zatem dokonanie
prawnokarnej oceny zdarzenia bedgcego przedmiotem postepowania karnego, czy
to co do popetnienia przez sedziego czynu opisanego we wniosku, czy chocby tylko
co do zasadnosci wniesienia oskarzenia, lecz weryfikacja, czy zgromadzone w toku
Sledztwa dowody dostatecznie uzasadniajg podejrzenie, ze sedzia ten popetnit czyn
w kontekscie art. 313 § 1 k.p.k., a zatem czy uprawnione moze by¢ przedstawienie
mu zarzutu. Wspomniane uprzednio sformutowanie ,dostatecznie uzasadnione
podejrzenie popetnienia przez niego przestepstwa” okresla materialng podstawe
decyzji w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci
karnej, ktore - uwzgledniajgc zasade racjonalnego ustawodawcy (zob. Z.
Ziembinski, Teoria prawa, PWN 1978, s. 106-123) — nalezy uznac za tozsame z
pojeciem uzytym w art. 313 § 1 k.p.k. W judykaturze podkresla sie jednak, iz
wydanie postanowienia o przedstawieniu zarzutow wymaga istnienia bardziej
rozbudowanej faktycznej podstawy, niz ta, ktéra jest wystarczajacg do wszczecia
Sledztwa lub dochodzenia, gdyz poza uzasadnionym podejrzeniem popetnienia
przestepstwa musi istnieC takze dostatecznie uzasadnione podejrzenie, ze czyn
popetnita okreslona osoba. Tym samym powyzsze pojecie nalezy interpretowac
jako cos wiecej niz uzasadnione podejrzenie, jakim postuzyt sie ustawodawca w art.
303 k.p.k. (zob. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia: 18 pazdziernika 2004 r., SNO
40/04, LEX nr 472035.; 20 lipca 2011 r., SNO 32/11, LEX nr 1288863; z dnia 18
lipca 2014 r., SNO 36/14, LEX nr 1504922). Podejrzenie popetnienia przestepstwa
musi by¢é w petni uzasadnione, a zatem nienasuwajgce zadnych istotnych
watpliwosci ani zastrzezen, zarbwno co do popetnienia czynu jak i zaistnienia

wszystkich znamion konkretnego typu przestepstwa.

W niniejszej sprawie wnioskodawca postulowat o wyrazenie zgody na
pociggniecie sedziego w stanie spoczynku L. G., orzekajgcego w okresie stanu
wojennego Wojskowym Sadzie Garnizonowym w Z. jako sedzia sgdu wojskowego,

upatrujgc koniecznos¢ uchylenia przystugujgcego mu immunitetu formalnego w
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zwigzku z jego Owczesnym uczestniczeniem w sSprawowaniu wymiaru
sprawiedliwosci, tj. orzekaniem w sktadzie kolegialnym w dniu 28 maja 1982 r. w Z.,
jako przewodniczagcy sktadu orzekajgcego w postepowaniu o sygn. akt [...]
Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. i uczestniczeniu w wydaniu w tej sprawie
wyroku skazujgcego pieciu oskarzonych, tj. W. L., M. C.,, W. C.,, M. F. i R. B,
oskarzonych o popetnienie czynow z art. 46 ust. 1 w zb. z art. 48 ust. 2 - 4 dekretu

z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym.

Zwazy¢ nalezy iz realia faktyczne niniejszej sprawy, podlegajg ocenie
prawnej zgodnie z majgcg moc zasady prawnej uchwatg petnego sktadu Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 19 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || ZZP 2/22, z
ktérej to rozstrzygnie¢ wynika, iz sedzia nie odpowiada za bitgd w zakresie
wyktadni i stosowania przepisow prawa krajowego lub prawa Unii Europejskiej lub
w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny dowododw, jezeli nie stanowi
razgcej i oczywistej obrazy przepisow prawa, gdyz jako zachowanie mieszczgce
sie w istocie sprawowania wymiaru sprawiedliwosci (zwlaszcza w modelu
dwuinstancyjnego postepowania uzupetnionego o instytucje nadzwyczajnych
Srodkow zaskarzenia) i przez to legalne, nie moze by¢ podstawg do pociggniecia
cztonka sktadu orzekajgcego do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej i karnej. Do
zmaterializowania sie powyzszej nie dojdzie rowniez wowczas, jezeli zachowanie
sedziego, ktdére wyczerpuje znamiona typu deliktu dyscyplinarnego, dotyczy btedu
w zakresie wyktadni i stosowania przepiséw prawa krajowego lub prawa Unii
Europejskiej lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez oceny dowodéw,
gdyz nie stanowi ono przewinienia dyscyplinarnego i nie moze jednoczesnie
stanowi¢ przestepstwa (zob. pkt | lit b wuchwaly petnego sktadu Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2023 r., sygn.
akt Il ZZP 2/22). Zwrdci¢ jednak nalezy uwage, iz rozstrzygajac w kwestiach
odpowiedzialnosci karnej sedziow NRD za wydane przez nich orzeczenia,
Niemiecki Federalny Trybunat Sprawiedliwosci (BGH) w wyroku z dnia 13 grudnia
1993 r., wskazat trzy grupy spraw jako spetniajgce przestanki tzw. wypaczenia
prawa przez sedziego, skutkujgcego jego odpowiedzialnoscig karng: 1) sprawy,
w ktorych uznano, Zze znamiona przestepstwa zostaly spetnione w wyniku

przekroczenia znaczenia jezykowego albo przy wykorzystaniu nieostrosci zwrotéw
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zawartych, co doprowadzito do tego, ze ukaranie karg, zwlaszcza pozbawienia
wolnosci, musi by¢ uznane za oczywistg nieprawos¢; 2) sprawy, w ktérych
orzeczona kara pozostawata w niedopuszczalnej dysproporcji do czynu
podlegajgcego ocenie, co powodowato, ze kara, takze sprzeczna z przepisami
prawa karnego NRD musiata by¢ uznana za razgco niesprawiedliwg i powaznie
naruszajgcg praw cztowieka; 3) sprawy, w ktorych doszio do powaznego
naruszenia praw cztowieka w wyniku sposobu prowadzenia postepowan, zwltaszcza
postepowan karnych, w ktérych sciganie i karanie wcale nie stuzyto wymierzeniu
sprawiedliwosci (art. 86 konstytucji NRD), ale wyeliminowaniu politycznego

przeciwnika lub okreslonej grupy spoteczne.

Z kolei Sad Najwyzszy, w powotanej wyzej uchwale petnego sktadu Izby
Odpowiedzialnosci Zawodowej, stwierdzit, ze ,brak odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, jak i bedacy tego konsekwencjg brak ewentualnej
odpowiedzialnosci karnej, nie obejmuje sytuacji wyjatkowych, w ktérych w ramach
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci dochodzi do popetnienia przez sedziego w
trakcie orzekania tzw. zbrodni sgdowej, czyli czynu sprowadzajgcego sie do
umysinego, w formie zamiaru bezposredniego, zachowania polegajgcego na
wymierzeniu przez niego (sgd z nim w sktadzie) kary w postepowaniu
prowadzonym z naruszeniem fundamentalnych, powszechnie uznanych zasad
normujgcych postepowanie karne, jak rowniez kardynalnych zasad okreslajgcych

podstawy pociggniecia cztowieka do odpowiedzialnosci karnej.”

Na gruncie rozpoznawanej sprawy kluczowym jest zatem ustalenie, czy na
podstawie zaoferowanego przez wnioskodawce wraz z wnioskiem materiatu
dowodowego mozna przyjac, iz zachodzi dostatecznie uzasadnione podejrzenie, ze
sedzia w stanie spoczynku L. G. popetnit opisane we wniosku czyny, a te nie
stanowity uprzednio wspomnianego rezultatu btedu w zakresie wyktadni
i stosowania przepiséw prawa lub w zakresie ustalenia stanu faktycznego czy tez
oceny dowodow, przy czym powyzszy nie moze by¢ uznawany jedynie jako
wadliwos¢ w tym zakresie, ale rowniez jako wadliwos¢ kwalifikowana, zwigzana z
okreslonym przekonaniem sedziego co do elementdw istotnych z punktu widzenia

stosowania prawa. Wykluczajgc powyzsze, nastepnie nalezy zweryfikowac, ze
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mozna je zakwalifikowa¢ jako zbrodnie sgdowe majgce posta¢ zbrodni przeciwko

ludzkosci.

Majgc na uwadze zespot znamion tworzgcych zbrodnie sgdowg stanowigca
zbrodnie komunistyczng i realizujgcg jednoczesnie cechy zbrodni przeciwko
ludzkosci, przyjg¢ nalezy, iz dopuszcza sie powyzszego czynu sedzia bedacy
funkcjonariuszem panstwa komunistycznego, ktéry umysinie i w formie zamiaru
bezposredniego, uzywajgc powierzone mu instrumentarium sgdowe, poprzez
wypaczanie i naginanie prawa wydaje (w skfadzie jednoosobowym bagdz jako
cztonek sktadu orzekajgcego) w postepowaniu prowadzonym z naruszeniem
fundamentalnych, powszechnie uznanych zasad normujgcych postepowanie karne,
jak réwniez kardynalnych zasad okreslajgcych podstawy pociggniecia cztowieka do
odpowiedzialnosci karnej, arbitralne w swej istocie orzeczenie o wymierzeniu kary
wobec jednostek lub grup ludnosci (bgdz zwigzane ze stosowaniem repres;ji),
noszgce tadunek ewidentnej - w konteks$cie poczucia sprawiedliwosci -
bezprawnosci, stanowigce element rozlegtego i sSwiadomego przesladowania
z powodu przynaleznosci o0sob przesladowanych do okreslonej grupy
narodowosciowej, politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej i - co najmniej
aprobujgc taki sposob realizacji polityki wtadz panstwa - brat tym samym swiadomie
czynny udziat w przesladowaniach (zob. uchwata petnego sktadu Izby

Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 19 wrzesnia 2023 r., sygn. akt || ZZP 2/22).

Dokonujgc oceny zachowania sedziego, positkujgc sie dowodami posrednimi,
tj. w oparciu o udowodnione pewne okoliczno$ci niepozostajgce w bezposrednim
zZwigzku z zarzucanymi czynami, na wstepie przyja¢ za uprawdopodobnione nalezy,
iz sedzia aprobowat wyrok z dnia 28 maja 1982 r. wydany z jego udziatem.
Zgromadzony w sprawie materiat dowodowy wskazuje bowiem, iz sedzia w
powyzszej sprawie nie ztozyt zdania odrebnego od wyroku, podczas gdy w sytuacji
braku aprobaty kierunku orzeczenia, uczestniczagc w sktadzie kolegialnym
rozpoznajgcym sprawe, miat on moralny obowigzek zgtoszenia votum separatum.
Zaznaczenia nastepnie wymaga fakt, iz nie zareagowat rowniez w odniesieniu do
pisemnych motywéw rozstrzygnie¢, gdyz nie ztozyt zdania odrebnego réwniez od

sporzgdzonego uzasadnienia.
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W sSwietle zaoferowanej przez wnioskodawce wraz z wnioskiem o uchylenie
immunitetu formalnego dokumentacji, pomimo, iz sklad orzekajgcy w skfadzie
Wojskowego Sgdu Garnizonowego w Z. w dniu 28 maja 1982 r. w sprawie karnej o
sygn. [...], bezspornie wydat wadliwy wyrok, nie sposéb przyjgé¢ jednak, iz zachodzi
uzasadnione podejrzenie, ze objety wnioskiem sedzia dopuscit sie przestepstw
zakwalifikowanych jako zbrodnie komunistyczne stanowigce zbrodnie przeciwko

ludzkosci.

Mocg ustawy nowelizujgcej z dniem 15 lipca 2022 r. doszio do zmiany
przepisow w zakresie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziow poprzez
wprowadzenie instytucji kontratypu dyscyplinarnego. Zmienione regulacje w
poszczegolnych sgdowych ustawach ustrojowych, tj. art. 107 § 3 pkt 1 u.s.p., art.
72 § 6 pkt 1 u.SN oraz art. 37 § 4 pkt 1 u.s.w., tozsame w swej zasadniczej tresci,
ograniczyty materialny zakres odpowiedzialnosci sedziéw sgddéw powszechnych,
sedzibw Sgdu Najwyzszego oraz sedzidw sgddéw wojskowych za przewinienie
dyscyplinarne, poprzez wyrazne wskazanie, jakie okolicznosci zwigzane z
orzekaniem nie stanowig przewinienia dyscyplinarnego. Za wylgczajgce
bezprawnos¢ dyscyplinarng ustawodawca przyjgt m.in. okolicznos¢ wydania z
udziatem danego sedziego orzeczenia sgdowego obarczonego btedem w zakresie
wyktadni i stosowania przepisdw prawa krajowego lub prawa Unii Europejskiej lub
w zakresie ustalenia stanu faktycznego lub oceny dowodow. Bigd, o ktérym mowa
w uprzednio powotanych przepisach, to mylne wyobrazenie sedziego co do oceny
dowodow, skutkujgce wadliwoscig w dokonaniu tej oceny, jak rowniez co do ustalen
faktycznych czy wyktadni prawa, pomimo ze prawidiowe rozwigzania zaréwno w
sferze oceny dowododw, ustaleh faktycznych czy wykfadni prawa, sg inne anizeli

przyjete w kwestionowanym orzeczeniu.

W kodeksie karnym dokonano rozréznienia btedu na usprawiedliwiony (art.
28 § 1 2 k.k.) oraz nieusprawiedliwiony (art. 29 i art. 30 k.k.). Powyzsze stanowi
konsekwencje zatozenia, ze jedynie btad usprawiedliwiony stanowi okolicznosc
wytgczajgcg wine sprawcy (a tym samym jego odpowiedzialnos¢ karng), natomiast
btgd nieusprawiedliwiony moze jedynie wptyngé na uksztaftowanie sankcji.

Sprawca nie poniesie zatem odpowiedzialnosci za btad usprawiedliwiony,
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natomiast za nieusprawiedliwiony odpowiada karnie, z mozliwoscig jednak

ztagodzenia tej odpowiedzialnosci.

Uchwatg petnego sktadu Izby Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 19
wrzesnia 2023 r., sygn. akt Il ZZP 2/22 dokonano natomiast rozszerzenia pojecia
btedu, przyjmujgc, iz kazdy jego rodzaj znosi bezprawnos¢ czynu. Wskazano
bowiem, Ze btad, o ktorym mowa w art. 107 § 3 pkt 1 u.s.p. (jak rowniez art. 76 § 6
pkt 1 uSN i art. 37 § 4 pkt 1 u.s.w.), to kazdy btgd, zaréwno usprawiedliwiony, jak i
nieusprawiedliwiony, zatem ustalenie btedu w zakresie procesu zwigzanego z
orzekaniem, na ptaszczyznie oceny dowodow, ustalen faktycznych i subsumciji,
prowadzi zatem do wylgczenia odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Wskazano
bowiem, iz skoro ustawodawca zawart kategoryczne sformutowanie ,nie stanowi
przewinienia dyscyplinarnego”, nie ulega watpliwosci, ze zatozeniem tak
uksztattowanego przepisu jest zupeline wylgczenie  odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej sedziego, a rozwazane przepisy ,nie przewidujg gradacji
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej sedziego w zakresie sankcji w sytuacji réznej
oceny dokonanego btedu”, przy czym ,stosowanie zasady lege non distinguente
prowadzi do braku podstaw do wyrdzniania w ich obszarze btedéw
usprawiedliwionych i nieusprawiedliwionych”. Jednoczesnie zwrécono uwage, ze
regulacja zawierajgca przepisy przewidujgce btgd w art. 107 § 3 pkt 1 u.s.p., art. 76
§ 6 pkt 1 uSN i art. 37 § 4 pkt 1 u.s.w., powinny by¢ postrzegane jako regulacje
o charakterze szczegolnym wobec przepisow o btedzie znajdujgcych sie w prawie

karnym, a wiec majgce pierwszenstwo w stosowaniu.

Weryfikacja przedtozonego materiatu dowodowego - dokonana w kontekscie
dostatecznie uzasadnionego podejrzenia popetnienia przez sedziego czynow
opisanych we wniosku - prowadzi natomiast do uznania, iz nie sposob przyja¢ bez
naruszenia nakazu interpretacyjnego wynikajgcego z normy okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k., ze sedzia objety wnioskiem nie dziatat w btedzie w zakresie wyktadni
znamion przestepstw z art. 46 i 48 ust. 2 — 4 dekretu z 12 grudnia 1981 r.,
nieprawidtowo uznajgc w realiach sprawy, ze zachowanie oskarzonych
przekraczato przynalezne kazdemu obywatelowi prawo gwarantowane

ratyfikowanym przez PRL w dniu 3 marca 1977 r. Miedzynarodowym Paktem Praw
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Obywatelskich i Politycznych, jak réwniez ze wadliwie ocenit zawarto$¢ ulotek

w kontekscie przepisu art. 48 dekretu.

Przypomnie¢ nalezy, iz, art. 46 ust. 1 dekretu stanowit, ze ,,kto bedac
cztonkiem stowarzyszenia, zwigzku zawodowego, zrzeszenia lub organizaciji, ktorej
dziatalnos¢ zostata zawieszona, nie odstgpit od udzialu w takiej dziatalnosci,
podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 3. Zgodnie natomiast z art. 48
ust. 1-4 dekretu kto w celu ostabienia gotowosci obronnej Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej rozpowszechnia wiadomosci moggce gotowosc¢ tg ostabic, podlega karze
pozbawienia wolnosci od roku do lat 8” (ust. 1); ,,kto rozpowszechnia fatszywe
wiadomosci, jezeli moze to wywota¢ niepokdj publiczny lub rozruchy, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5. (ust. 2), ,kto w celu
rozpowszechniania sporzgdza, gromadzi, przechowuje, przewozi, przenosi lub
przesyta pismo, druk, nagranie lub film zawierajgce wiadomosci okreslone w ust. 1 i
2, podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 5” (ust. 3), natomiast ust. 4 gtosit, ze,
.Kto dopuszcza sie czynu okreslonego w ust. 1 lub 2, uzywajgc druku lub innego

srodka masowej informacji, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 10”.

Na czas obowigzywania stanu wojennego sprawy o przestepstwa z art. 46
ust, 1 — 6, art. 47 oraz ar 48 ust 1 — 4 dekretu z dnia 12 grudnia o stanie wojennym,
byty rozpoznawane w trybie doraznym, w ktérym, zgodnie z art. 4 dekretu z dnia
12 grudnia 1981 r. o postepowaniach szczegdlnych w sprawach o przestepstwa i
wykroczenia w czasie obowigzywania stanu wojennego, sgd mogt wymierzy¢ bez
wzgledu na rodzaj i granice ustawowego zagrozenia danego przestepstwa,
nastepujgce kary zasadnicze: kare smierci lub kare 25 lat pozbawienia wolnosci
albo kare pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 3, chyba ze przepis
szczegollny przewidywat wyzszg dolng granice ustawowego zagrozenia. Kare
Smierci i kare 25 lat pozbawienia wolnosci sad mogt wymierzy¢ tylko wéwczas, gdy
gorna granica ustawowego zagrozenia nie byfa nizsza od kary 8 lat pozbawienia
wolnosci. W postepowaniu doraznym sad mogt w wyjgtkowych, szczegolnie
uzasadnionych wypadkach, wskazanych w ustawie, zastosowaé nadzwyczajne

ztagodzenie kary.



| ZI 43/23 22

Analiza akt sprawy o sygn. [...]nie wskazuje, iz w stosunku do oskarzonych w
SposOb razgcy i intencjonalny naruszono kardynalne zasady karnego prawa
materialnego w zakresie przypisania winy i sprawstwa. Wymierzone im kary nie tyle
miescity sie natomiast w granicach dziatania w ramach przewidzianych ustawg, co
zostaty nadzwyczajnie ztagodzone i osiggnety zdecydowanie nizszy wymiar niz
wnioskowane przez oskarzyciela. Orzekajgcy w Wojskowym Sadzie Garnizonowym
w Z. sedzia L. G. nie wyszedt rowniez poza semantyczng tres¢ przepisu, aby objgc¢
nim zachowanie przypisane oskarzonym. Interpretacja przepisow dekretu
dotyczacych zaréwno ,nieodstgpienia od dziatalnosci zwigzkowej”, jak i w zakresie
weryfikacji tresci ulotek byta zgodna z 6wczesng linig orzeczniczg. Zwazy¢ nalezy,
ze w toku postepowania sgdowego oskarzeni mogli korzysta¢ z pomocy obroncéw i
sktada¢ wnioski dowodowe, a okolicznosci faktyczne bedgce podstawg wyroku byty
ustalone o tyle (przynajmniej w czesci) prawidtowo, ze oskarzeni istotnie wytwarzali
i kolportowali ulotki, skazanie nie opierato sie jedynie na wyjasnieniach
oskarzonych, w toku postepowania przestuchiwano swiadkoéw i wykonywano inne
czynnosci dowodowe. Catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego nie pozwala na przyjecie, iz wymierzone kary stanowity w swej istocie
odwet motywowany panujgcg woéwczas ideologig. Trudno nadto, bez narazenia sie
na powierzchownosc¢ i dowolnosé, formutowac kategorycznych ocen o aprobowaniu
masowych represji wobec przeciwnikow politycznych lub oséb krytykujgcych
decyzje o wprowadzeniu stanu wojennego wyfgcznie w oparciu o przynaleznosc

konkretnej osoby do Polskiej Zjednoczonej Partii Robotnicze;j.

W zalgczonym do wniosku wyroku Sgdu Najwyzszego o uwzglednieniu
rewizji nadzwyczajnej réwniez nie wskazano, by w toku postepowania przeciwko
oskarzonemu doszto do naruszenia obowigzujgcych przepiséw postepowania
karnego, a w szczegodlnosci przepiséw ksztattujgcych uprawnienia podejrzanego i
oskarzonego. Postepowanie zostato przeprowadzone zgodnie z wodwczas
obowigzujgcymi przepisami proceduralnymi i w sposob gwarantujgcy oskarzonym
realizacje przystugujgcych im uprawnien procesowych, w tym prawa do obrony.

Na gruncie niniejszej sprawy nie mozna zatem przyjgé, stosujgc
unormowanie z art. 5 § 2 k.p.k., aby sedzia dziatat umysinie, w formie zamiaru

bezposredniego, z naruszeniem fundamentalnych, powszechnie uznanych zasad
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normujgcych postepowanie karne, czy tez dgzyt do wymierzenia kar z naruszeniem
kardynalnych zasad okreslajgcych podstawy pociggniecia cztowieka do
odpowiedzialnosci karnej, albowiem dziatat on w btedzie w zakresie wyktadni.
Zachowanie objetego wnioskiem byto btednym osgdem, a nie intencjonalnym
dziataniem z zamiarem bezposrednim. Majgc natomiast na uwadze, iz - jak
wspomniano uprzednio - ekskulpuje kazdy rodzaj btedu, nie mozna na podstawie
zgromadzonego materialu dowodowego, nie naruszajgc przy tym art. 5 § 2 k.p.k.,
ustali¢, ze zachowanie objetego wnioskiem sedziego nie stanowito rezultatu btedu
umysinego. Przyjecie intencjonalnego zamiaru bezposredniego jest bowiem
niezgodne z kierunkiem okreslonym w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. Zaistnienie
powyzszej okolicznosci, tj. watpliwosci zwigzanej z zamiarem, ktérej nalezaty
przypisa¢ charakter nieusuwalnej, nie sposob wyeliminowa¢ poprzez swobodng
ocene dowoddw, wobec czego powyzsze nalezy rozstrzygng¢ na korzys¢ objetego

whnioskiem sedziego.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak w

uchwale.

[M. T.]

[ms]



