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POSTANOWIENIE

Dnia 18 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu w Izbie Odpowiedzialno$ci Zawodowej na posiedzeniu w dniu 18
marca 2025 r. zastrzezenia dotyczgacego odmowy udostepnienia dokumentéw
zatgczonych do wniosku Prokuratora Regionalnego w W. z dnia 28 czerwca 2024
r., sygn. akt [..], w sprawie o0 wyrazenie zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej X. Y. - sedziego Sadu Apelacyjnego w W. za dziesie¢
wymienionych w tym wniosku przestepstw, tj. z art. 258 § 1 k.k., art. 266 § 2 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 kk., 7 z art. 266 § 2 k.k. i art. 107 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja
2018 r. o ochronie danych osobowych — powotywanej dalej jako: u.0.d.o. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k., art. 266 § 2 k.k. i art. 107 ust. 1 u.o.d.o. w
zw.zart. 11§2kk.wzw.z65§ 1 kk.wzw.zart. 12§ 1 k.k.

na podstawie art. 80 § 2f i 2g ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo

o ustroju sgdéw powszechnych — powotywanej dalej jako: u.s.p.

postanowit:

nie uwzgledni¢ zastrzezenia Prokuratora Regionalnego w W., co
do mozliwosci udostepnienia X. Y. - sedziemu Sgdu Apelacyjnego w
W. oraz ustanowionym obroncom, dokumentow zatgczonych do
wniosku Prokuratora Regionalnego w W. z dnia 28 czerwca 2024 r.,
sygn. akt [...], o podjecie uchwaty w przedmiocie wyrazenia zgody na
pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej X. Y. - sedziego Sadu
Apelacyjnego w W. za przestepstwa wymienione we wniosku i
zezwolic X. Y. — sedziemu Sadu Apelacyjnego w W. oraz
ustanowionym obroncom, na zapoznanie sie z dokumentami

dotgczonymi do przedmiotowego wniosku.
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UZASADNIENIE
W dniu 28 czerwca 2024 r. do Sgdu Najwyzszego lzby Odpowiedzialnosci

Zawodowej wptynagt wniosek Prokuratora Regionalnego w W. z dnia 28 czerwca
2024 r., sygn. akt [..], w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej X. Y. - sedziego Sadu Apelacyjnego w W. za dziesie¢
wymienionych w tym wniosku czynéw. W pkt 2) prokurator zawart zastrzezenie, ze
dotgczone do wniosku akta postepowania przygotowawczego o sygn. [...], nie mogag
by¢ udostepnione zarowno X. Y. — sedziemu Sadu Apelacyjnego w W., jak i
ustanowionemu obroncy, ze wzgledu na dobro postepowania przygotowawczego.
W uzasadnieniu wskazat na potrzebe zabezpieczenia prawidiowego toku
postepowania, gdyz niniejsze $ledztwo ma bardzo skomplikowany charakter i
dotyczy wielu oséb, zaréwno pokrzywdzonych, jak i podejrzewanych. Ponadto
zaznaczyt, iz niniejszy wniosek o podjecie uchwaty w przedmiocie uchylenia
immunitetu X. Y. - sedziemu Sadu Apelacyjnego w W., nie jest jedynym
skierowanym w tej sprawie, przez co ewentualne udostepnienie akt i dowoddéw
osobie, co do ktérej prokurator planuje wydanie postanowienia o przedstawieniu
zarzutow, skutkowaé moze pdzniejszym zaburzeniem toku Sledztwa w sytuacji,
kiedy osoba, ktéra poznata zawartos¢ akt sprawy w ogdle nie byta jeszcze w toku
Sledztwa przestuchana. W uzasadnieniu prokurator na poparcie swojej

argumentacji odwotat sie do przestanek wskazanych w art. 156 § 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Analiza przedstawionego Sgdowi Najwyzszemu materiatu dowodowego nie
pozwala bowiem na przyjecie, iz jego udostepnienie zainteresowanemu X. Y. -
sedziemu Sadu Apelacyjnego w W., badz ustanowionym obroAcom, moze
niekorzystnie wptyng¢ na dobro postepowania przygotowawczego.

Z art. 80 § 2f zdanie pierwsze u.s.p. jasno wynika, iz sedzia objety
postepowaniem o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej
ma prawo wgladu do dokumentéw majgcych wskazywacé na istnienie dostatecznie

uzasadnionego podejrzenia popetnienia przez niego przestepstwa. Ustawodawca
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wprowadzit tym samym domniemanie, iz wglad sedziego do powyzszych
materiatdbw nie wptynie niekorzystnie na dalszy bieg postepowania karnego, a
ograniczenie dostepnosci do wiedzy o podjetych w dotyczacej go sprawie
ustaleniach konczy sie z chwilg ztozenia wniosku w sadzie dyscyplinarnym, ktory
jest wiasciwy do przeprowadzenia, majgcego oparcie w art. 181 Konstytucji RP,
postepowania w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej. W sytuacji jednak, gdy wnioskujgcy prokurator ztozy
zastrzezenie odmowy dostepu do uprzednio wspomnianych materiatow, decyzje w
tym przedmiocie podejmuje sad dyscyplinarny, ktory ostatecznie rozstrzygnie o
realizacji uprawnienia sedziego do zapoznania sie z dowodami zatgczonymi do
wniosku (por. art. 80 § 2g u.s.p.).

Nalezy przypomnieé¢, ze Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 28
listopada 2007 r., sygn. akt K 39/07, LEX nr 319447, badajgc zgodnos¢ z
Konstytucjg RP 6wczesnej tresci przepiséw art. 80 § 2f i 2g u.s.p. potwierdzit, iz w
toku postepowania w przedmiocie zezwolenia na pociggniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej (tzw. postepowanie o uchylenie immunitetu), sedziemu
objetemu wnioskiem, przystuguje prawo do obrony, a tym samym dostep do
materiatdw przedstawionych przez wnioskodawce. Zaznaczono przy tym, ze
postepowaniu o uchylenie immunitetu sedziowskiego nie muszg towarzyszyc
wszystkie gwarancje i instrumenty ochronne towarzyszgce prawu do obrony i
mozliwe - a w niektorych wypadkach wrecz konieczne - jest wykluczenie dostepu
do dowoddéw zatgczonych do wniosku. Nalezy mie€, jednakze w polu widzenia, iz
takowa decyzja powaznie ogranicza przystugujgce sedziemu prawo do obrony,
wobec czego sad dyscyplinarny winien stwierdzi¢, iz zapoznanie sie z
dokumentacjg zatgczong do wniosku przez zainteresowanego sedziego lub jego
obrohce stanowi realne zagrozenie dla prawidtowego biegu postepowania
przygotowawczego.

Nalezy réwniez zauwazyC, ze prokurator - jako organ postepowania
przygotowawczego - okresla jego przedmiot, zakres i cel, a takze wyznacza
kierunek podejmowanych czynnosci procesowych. Rolg sgdu dyscyplinarnego nie
jest zatem samodzielne poszukiwanie argumentow przemawiajgcych za ztozonym

zastrzezeniem. Zastrzezenie dokonane na podstawie art. 80 § 2f zdanie drugie
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u.s.p. winno zatem wskazywac¢ skonkretyzowane i osadzone w rozpoznawanej
sprawie przestanki, ktére znajdujg potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji i sg
zwigzane z dobrem postepowania przygotowawczego w tej konkretnej sprawie.
Tylko bowiem wykazanie istnienia rzeczywistego zagrozenia dobra postepowania
przygotowawczego umozliwia przyjecie, iz zastrzezenie prokuratora nie ma
arbitralnego charakteru.

Sledztwo prowadzone przez Prokurature Regionalng w W. o sygn. akt [...],
dotyczy przekroczenia uprawnien stuzbowych przez funkcjonariuszy publicznych
petnigcych funkcje w Ministerstwie Sprawiedliwosci, w szczegdlnosci poprzez
niedopuszczalne przetwarzanie danych osobowych, dziatajgc tym samym na
szkode interesu prywatnego i publicznego. W toku prowadzonego postepowania do
chwili obecnej wykonano szereg czynnosci niezbednych do wyjasnienia
okolicznosci sprawy, ktore szczegdtowo zostaty wymienione w tresci uzasadnienia
wniosku. Nalezy zgodzi¢ sie z wnioskodawcg — Prokuratorem Regionalnym w W.,
ze przedmiotowe Sledztwo ma skomplikowany charakter i dotyczy wielu oséb,
niemniej trzeba tez zwréci¢ uwage na fakt, ze postepowanie to jest prowadzone juz
od przeszto pieciu lat, gdyz zostato wszczete w dniu 21 sierpnia 2019 r. i w
zasadniczej czesci materiat dowodowy w analizowanej sprawie zostat juz zebrany
oraz zabezpieczony.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy uznat, iz brak jest okolicznosci
uzasadniajgcych odmowe udostepnienia akt X. Y. - sedziemu Sgdu Apelacyjnego w
W. oraz ustanowionym obroncom. W ocenie Sadu Najwyzszego, Prokurator
Regionalny w W. sktadajgcy wniosek o wyrazenie zgody na pociggniecie do
odpowiedzialnosci karnej X. Y. — sedziego Sgadu Apelacyjnego w W. wraz z
zastrzezeniem odnosnie do udostepnienia zatgczonych materiatdw postepowania
przygotowawczego, nie wykazat istnienia konkretnego i realnego zagrozenia dla
dobra przedmiotowego postepowania. Argumentacja w tym zakresie sprowadza sie
bowiem jedynie do powotywania hipotetycznych przypuszczen i
nieskonkretyzowanych zagrozeh natury ogolnej. Odmowa udostepnienia
zgromadzonej dokumentacji z uwagi na ewentualng mozliwos¢ wptywania na bieg
prowadzonego $ledztwa, nie zostata dostatecznie uzasadniona i brak jest tym

samym podstaw do uwzglednienia zastrzezenia Prokuratora Regionalnego w W..
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Kierujgc sie przedstawionymi motywami, Sgd Najwyzszy postanowit, jak na

wstepie.

M. T

[rg]



