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POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Pastuszko

w sprawie z wniosku prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. X. Y.. z 19 marca
2024 r.

0 zbadanie spetnienia wymogow niezawistosci i bezstronnosci przez sedziego Sgdu
Najwyzszego Pawta Wojciechowskiego w sprawie o sygn. Il ZIZ 33/23,

na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2025 r. w Izbie Odpowiedzialnos$ci Zawodowej z
urzedu, w kwestii zawieszenia postepowania

na podstawie art. 29 § 24 ustawy o Sadzie Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2024, poz. 622)
wzw. z art. 22 § 1 k.p.k.

postanowit:

zawiesi¢ postepowanie w sprawie do czasu rozpatrzenia przez
Trybunat Konstytucyjny pytan prawnych przedstawionych przez
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 6 kwietnia 2023 r., sygn. | ZB
11/23.

UZASADNIENIE

Artykut 22 § 1 k.p.k. stanowi, Ze jezeli zachodzi diugotrwata przeszkoda
uniemozliwiajgca prowadzenie postepowania, a w szczegolnosci, jezeli nie mozna
uja¢ oskarzonego albo nie moze on bra¢ udzialu w postepowaniu z powodu
choroby psychicznej lub innej ciezkiej choroby, postepowanie zawiesza sie na czas
trwania przeszkody.

Nalezy stwierdzi¢, ze okolicznosci powyzej wskazane zmaterializowaty sie

na gruncie niniejszej sprawy, gdyz:
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- Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 6 kwietnia 2023 r., sygn. | ZB 11/23,
na postawie art. 193 Konstytucji RP oraz art. 33 ust. 3 ustawy z dnia 30 listopada
2016 r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym,
przedstawit Trybunatowi Konstytucyjnemu nastepujgce pytania prawne:

,1. Czy art. 29 § 4 u.SN w czesci obejmujgcej wyraz »wylgcznej«, jest zgodny
z art. 179 w zwigzku z art. 144 ust. 3 pkt 17 Konstytucji RP?,

2. Czy art. 29 § 5 u.SN w czesci obejmujgcej wyrazy »okolicznosci towarzyszgcych
jego powotaniu i«, jest zgodny z art. 179 w zwigzku z art. 144 ust. 3 pkt 17
Konstytucji RP?,

3. Czy art. 29 § 5 w zwigzku z art. 29 § 15 oraz z art. 29 § 18 ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. u.SN w zakresie, w jakim dopuszczalne jest wytgczenie sedziego z
powodu jakiejkolwiek okolicznosci odnoszgcej sie do procedury powofania tego
sedziego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa do petnienia urzedu, jest zgodny z art. 179 w zwigzku z art. 144 ust. 3
pkt 17 Konstytucji RP?”

Wskazane wyzej pytania prawne dotyczg wprost regulacji normatywnych,
ktére znajdujg zastosowanie w przypadku wniosku o zbadanie spetnienia przez
sedziego Sgdu Najwyzszego wymogow niezawistosci i bezstronnosci. Z tego
wzgledu nie ulega watpliwosci, ze ewentualne udzielenie odpowiedzi na owe
pytania bedzie miato istotne znacznie dla rozpoznania wniosku skarzgcego
zgtoszonego w niniejszej sprawie i dla oceny kwestii zachowania w sprawie

gwarancji procesowych odnoszgcych sie sktadu orzekajgcego.

Wobec tego — do czasu zakonczenia postepowania, ktore zostato przez Sad
Najwyzszy zainicjowane przedstawionymi pytaniami prawnymi, przed Trybunatem
Konstytucyjnym — nalezy zawiesi¢ postepowanie w sprawie z wniosku prokuratora
Prokuratury Rejonowej w W. X. Y.. o zbadanie spetnienia wymogdéw niezawistosci i

bezstronnosci przez SSN Pawta Wojciechowskiego w sprawie o sygn. Il ZIZ 33/23.

M. T.]

[r.g.]
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