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POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2026 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

w sprawie z wniosku obroncy sedziego Sadu Apelacyjnego w [...] w stanie

spoczynku X. Y. - adw. A. P. o zbadanie spetnienia przez SSN Pawta

Wojciechowskiego wymogdéw niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem

okolicznosci towarzyszgcych jego powotaniu i jego postepowaniu po powotaniu, w

sprawie o sygn. akt | ZI 56/22

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2026 r.

na posiedzeniu w przedmiocie pytan prawnych do Trybunatu Konstytucyjnego

postanowit:

1) podjaé zawieszone postepowanie,

2) sprostowaé oczywista omytke pisarska w komparycji
postanowienia Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2026 r., | ZB
11/23, w ten sposoéb, ze po stowie ,Postanowienie” wpisacé
oznaczenie daty ,17 czerwca 2026 r.” oraz zamiast stow ,,6
kwietnia 2023 r.” wpisa¢ ,,17 czerwca 2026 r.”,

3) cofngé pytania prawne do Trybunatu Konstytucyjnego
skierowane postanowieniem Sadu Najwyzszego z 6 kwietnia
2023r., | ZB 11/23, uzupetnionym postanowieniem z 17
czerwca 2026 r., 1 ZB 11/23,

4) zawiesi¢ postepowanie w zwigzku z pytaniami prawnymi do
Trybunatu Konstytucyjnego skierowanymi postanowieniem Sadu
Najwyzszego z 17 lipca 2026 r., lll CB 102/24.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z 6 kwietnia 2023 r. uzupetnionym postanowieniem z 17
czerwca 2026 r., | ZB 11/23, Sad Najwyzszy wystgpit do Trybunatu
Konstytucyjnego z pytaniami prawnymi dotyczgcymi oceny zgodnosci przepisow
ustawy o Sadzie Najwyzszym z odpowiednimi wskazanymi w sentencjach ww.

postanowien wzorcami kontroli konstytucyjnosci.

W zwigzku ze Smiercig strony, w ktorej imieniu ztozony zostat wniosek o
tzw. test niezawisto$ci i bezstronnosci w zwigzku ze sprawg z wniosku o
zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej (sygn. akt | ZI
56/22), odpadta konieczna dla rozstrzygniecia przez Trybunat Konstytucyjny
przestanka funkcjonalna pytania prawnego w niniejszej sprawie. W konsekwenciji
nalezato podjg¢ zawieszone w zwigzku ze skierowaniem pytan prawnych

postepowanie i cofng¢ pytania do Trybunatu Konstytucyjnego.

Sad Najwyzszy w niniejszej sprawie zawiesit postepowanie w zwigzku z
pytaniami prawnymi do Trybunatu Konstytucyjnego skierowanymi postanowieniem
Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2026 r., 11l CB 102/24.

Jednoczes$nie  konieczne okazalo sie sprostowanie = komparyciji
postanowienia Sgdu Najwyzszego w zwigzku z btedem dotyczgcym oznaczenia
daty postanowienia oraz posiedzenia. Zgodnie z art. 105 § 1 k.p.k. oczywiste omytki
pisarskie i rachunkowe i w obliczaniu terminédw w orzeczeniu lub zarzgdzeniu albo
w ich uzasadnieniu mozna sprostowa¢ w kazdym czasie. Oczywiste omyiki
pisarskie mogg dotyczy¢ kazdego elementu orzeczenia albo zarzgdzenia, bez

wzgledu na jego doniostosS¢ procesowg i merytoryczny charakter.

Majgc na uwadze wskazane okolicznosci, postanowiono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.

M. T.]

[rg.]
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