Sygn. akt | UZ 52/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Jozef lwulski (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania M.Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 19 stycznia 2017 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 czerwca 2016 r., sygn. akt lll AUa .../15,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2016 r. Sad Apelacyjny w [...] odrzucit
skarge kasacyjng M.Z., wniesiong od wyroku tego Sadu z dnia 9 grudnia 2015 r., w
sprawie renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.
Skarga zostata ztozona wraz z wnioskiem o zwolnienie z optaty sgdowej,
oddalonym postanowieniem z dnia 5 maja 2016 r. Postanowienie zostato
doreczone petnomocnikowi skarzgcej w dniu 31 maja 2016 r. Optata od skargi
kasacyjnej w kwocie 30 zt nie zostata uiszczona.

Sad drugiej instancji opart rozstrzygniecie na art. 112 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (u.k.s.c.). W mysl

art. 112 ust. 2 ustawy, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych zgtoszony



przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony,
przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma, na podstawie
art. 130 k.p.c. Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce optacie w
wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez
adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli
wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ztozony przed uptywem terminu do
optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od
dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia (art. 112 ust. 3 u.k.s.c.). Sad
Apelacyjny wskazat, ze w rozpoznawanej przez niego sprawie nie zostata
uiszczona w terminie optata w wysokosci statej od skargi kasacyjnej, przewidziana
w art. 36 u.k.s.c., co uzasadniato odrzucenie skargi na posiedzeniu niejawnym na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Z rozstrzygnieciem Sagdu Apelacyjnego nie zgodzita sie wnioskodawczyni.
Przywotata uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2014 r., lll CZP 133/13, w
ktérej przyjeto ze w razie zwrotu na podstawie art. 102 ust. 4 u.k.s.c. wniosku o
zwolnienie od kosztow sgdowych, zgtoszonego po wezwaniu do uiszczenia optaty
od sprzeciwu od wyroku zaocznego, przewodniczacy wzywa ponownie do
optacenia sprzeciwu na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. W ocenie ubezpieczonej
powyzsze stanowisko Sadu Najwyzszego uzasadnia zastosowanie takiego
wezwania w przedmiotowej sprawie. Petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz 0 rozpoznanie zazalenia jako oczywiscie uzasadnionego w
trybie art. 395 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie moze doprowadzi¢ do zamierzonego skutku.

Przepis art. 130 § 1 k.p.c. znajduje zastosowanie w przypadku nieoptacenia
albo optacenia w nienalezytej wysokosci $rodka odwotawczego albo s$rodka
zaskarzenia wnoszonego przez profesjonalnego petnomocnika. W mys$| uchwaty

skfadu siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2010 r., Il UZP 4/10,



OSNP 2011 nr 3-4, poz. 38, nieoptacona skarga kasacyjna ztozona przez adwokata
lub radce prawnego podlega odrzuceniu w razie niewykonania zarzgdzenia
wzywajgcego do optacenia skargi (art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 130 § 1
k.p.c.). W obecnie obowigzujgcym stanie prawnym (po uchyleniu art. 130% § 3
k.p.c.), brak jest bowiem przepisu pozwalajgcego na odrzucenie bez wezwania o
uiszczenie naleznej opfaty statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez
strone wartosci przedmiotu zaskarzenia wniesionego przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego $rodka odwotawczego Ilub Srodka
zaskarzenia, ktéry nie zostat w ogole optacony lub zostat optacony w nienalezytej
wysokosci (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2012 r., | CSK 532/11,
LEX nr 1228767).

Stosowanie art. 130 § 1 k.p.c. doznaje jednak czesSciowego wytgczenia w
przypadku zgtoszenia w skardze kasacyjnej wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych, oddalonego nastepnie postanowieniem sgdu. W takiej sytuacji, w mysl
zasady lex specialis derogat legi generali, nalezy siegng¢ do art. 112 ust. 2 i 3
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. W mysl art. 112 ust. 2 u.k.s.c.,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych zgtoszony przed uptywem
terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa
strone do optacenia zlozonego pisma, na podstawie art. 130 k.p.c. Zgodnie zas z
art. 112 ust. 3 u.k.s.c., przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce
optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone
wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione
przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku,
jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu
do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do opfacenia pisma biegnie
od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na
posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia. Jezeli wskazany w art. 112 ust. 3
u.k.s.c. tygodniowy termin na optacenie pisma uptynie bezskutecznie, sad drugiej
instancji odrzuca skarge kasacyjng na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., bez
stosowania postepowania naprawczego, o ktorym mowa w art. 130 k.p.c.
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2013 r., Il CZ 161/12, LEX nr
1293749; z dnia 17 wrzesnia 2014 r., | CZ 71/14, LEX nr 1537555).



Odnoszgc sie wprost do stanowiska odwotujgcego sie, trzeba zauwazy¢, ze
w zazaleniu nietrafnie powotano sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 27
marca 2014 r., Il CZP 133/13, OSNC 2015 nr 1, poz. 4, gdyz zapadta ona na tle
odmiennego stanu faktycznego. W przywotanej sprawie sgad nie oddalit wniosku o
zwolnienie od kosztow sgdowych, ale go zwrdcit na podstawie art. 105 u.k.s.c.,
przez co art. 112 § 3 tej ustawy nie mogt znalezé zastosowania (por. rowniez
analogiczne postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., Il CZ 12/12,
LEX nr 1243013).

Zauwazy¢ nalezy, ze celem regulacji art. 112 ust. 3 u.k.s.c. jest
przyspieszenie postepowan sgdowych oraz odcigzenie sgdéw od dokonywania
czynnos$ci zwigzanych z wzywaniem stron reprezentowanych przez profesjonalnych
petnomocnikdw o uiszczenie optat sgdowych, w sytuacji gdy koniecznosc
uiszczenia optaty i jej wysokos¢ wynikajg jednoznacznie z przepisOw ustawy
(postanowienia Sadu Najwyzszego dnia 2 czerwca 2011 r., | CZ 51/11, LEX nr
1274946; z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CZ 36/13, LEX nr 1391384; z dnia 23 maja
2014 r., Il CZ 14/14, LEX nr 1498633).

W rozpoznawanej sprawie, Sgd Apelacyjny oddalit wniosek o zwolnienie z
optaty podstawowej od skargi kasacyjnej. Tymczasem w art. 112 u.k.s.c. mowa jest
o optacie ,w statej wysokosci”. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sgdu
Najwyzszego termin ten obejmuje nie tylko ,optate statg”, ale réwniez ,optate
podstawowa”, o ktérej mowa w art. 36 u.k.s.c., jest ona bowiem optatg, ktéra nie
poddaje sie jakiejkolwiek modyfikacji (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8
marca 2016 r., Il UZ 54/15, LEX nr 2015631; z dnia 12 marca 2007 r., | UZ 55/06,
LEX nr 950813; z dnia 6 listopada 2008 r., Il UZ 46/08, LEX nr 784200).

Dlatego na podstawie art. 398 w zw. z art. 394" § 3 k.p.c., zazalenie

podlega oddaleniu.
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