Sygn. akt | UZ 50/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej [...]
Szpitala [...] wR. i W. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w R.

z udziatem zainteresowanej E. C.

o ustalenie wysokosci podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 stycznia 2019 r.,

zazalenia Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej [...] Szpitala [...]
w R. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 lipca 2018 r., sygn. akt Ill AUa [...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30 lipca 2018 r. Sad Apelacyjiny w [...],
po rozpoznaniu sprawy z odwotania Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej — [...] Szpitala [...] w R. (dalej SPZOZ) oraz W. B., P. K. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w R. z udziatem zainteresowanych:
A.P., E. C.,, W. K. o naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoteczne,
odrzucit skarge kasacyjng SPZOZ od wyroku Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia
11 stycznia 2018 r., lll AUa [...] w odniesieniu do E. C. i W. B..



W ocenie Sgdu drugiej instancji, skarga kasacyjna podlega odrzuceniu.
Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna w sprawach z zakresu prawa pracy
i ubezpieczen spotecznych jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe,
w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych.
Przedmiotowa sprawa jest sprawg o prawa majgtkowe, bowiem dotyczy obowigzku
odprowadzenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne. W takiej sprawie zas warto$¢
przedmiotu zaskarzenia nalezy liczy¢ odrebnie wzgledem kazdego ubezpieczonego
pracownika (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r.,
I UZ 65/13, LEX nr 1438804). Stad, skoro dana wartos¢ wynosi w odniesieniu do
zainteresowanej E. C. 249 zi, a w odniesieniu do zainteresowanego W. B. 1.698 z,
to zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. skarga kasacyjna podlega odrzuceniu.

Zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego wnidst, w imieniu SZ0OZ
jego petnomocnik, zaskarzajgc je w cato$ci, zarzucajgc naruszenie przepiséw
postepowania, a mianowicie:

- art. 3982 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 370 k.p.c. i art. 126 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 k.p.c., przez przyjecie, ze skarga kasacyjna jest sprawg o0 prawa
majgtkowe, podczas gdy sporne jest faktycznie poleganie ubezpieczeniu
spotecznemu przez zainteresowanych w odwotujgcym sie podmiocie.

Majgc powyzsze na uwadze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w odniesieniu do E. C. i W. B. oraz zasgdzenie na rzecz skarzgcego

od organu rentowego kosztéw procesu w postepowaniu zazaleniowym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie jest trafne. Wstepnie nalezy uporzadkowac¢ przedpole
rozstrzygniecia. Po pierwsze, sporna sprawa nie miesci sie w kregu spraw o
podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, co z kolei uzaleznia dopuszczalnosc¢
skargi kasacyjnej do wartosci przedmiotu zaskarzenia. O$ sporu wyznacza decyzja
organu rentowego i przedmiot sprawy. W niej nie byto sporne podleganie
ubezpieczeniu, gdyz ochrona takiego ryzyka jest zabezpieczona przez trwajgcy juz
stosunek ubezpieczenia miedzy SPZOZ a zainteresowanymi. Stgd miedzy nimi

sporny jest mechanizm obliczenia wysokosci podstawy wymiaru sktadek.



W judykaturze jednoznacznie wyjasnia sie, ze w sprawie dotyczgcej wymiaru
i poboru sktadki z tytutu podlegania obowigzkowi ubezpieczenia spotecznego w
okreslonej kwocie, dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej zalezy od wartosci
przedmiotu zaskarzenia (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 9
pazdziernika 2002 r., Il UZ 94/02, OSNP 2004 nr 6, poz. 107; z dnia 16 kwietnia
2015r., 1 UK 470/14, LEX nr 1751284).

Po wtére, w sprawach o ustalenie wysokosci sktadek na ubezpieczenie
spoteczne wartoscig przedmiotu zaskarzenia jest r6znica miedzy sktadkg nalezng,
ustalong w zaskarzonej decyzji za sporny okres, a wysokoscig sktadki wskazywang
(zaptacong) przez odwotujgcego sie ptatnika (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2016 r., | UZ 36/16, LEX nr 2160131; z dnia 11
sierpnia 2016 r., Il UZ 24/16, LEX nr 2113369; z dnia 12 kwietnia 2016 r., Il UZ
63/15, LEX nr 2046363; z dnia 24 marca 2015 r., [l UZ 2/15, LEX nr 2122366).

Powyzsze reguty klarownie dowodza, ze w razie ustalenia (wskazania)
wartosci przedmiotu zaskarzenia na kwote odpowiednio 249 i 1.698 zt, nie powstaje
skuteczna droga do wszczecia postepowania kasacyjnego. Oceny tej nie zmienia
fakt, ze w razie objecia jednym wyrokiem kilku ubezpieczonych, wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng oznacza sie odrebnie wzgledem kazdego
ubezpieczonego pracownika (art. 19 § 2 w zwigzku z art. 398* § 3 k.p.c.). Przede
wszystkim, na sposéb obliczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu
sgdowym, nie wptywa techniczny sposdb procedowania przez organ rentowy (zob.
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il UZP 1/14, OSNP 2014 nr
12, poz. 168 z glosg K. Antonowa, OSP 2015 nr 7-8, poz. 65). Domeng
postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych jest
wielopodmiotowo$¢ stron. Sg nimi ubezpieczony, inna osoba, ktorej praw i
obowigzkéw dotyczy zaskarzona decyzja, zainteresowany. Oznacza to, ze moze
dojs¢ do kumulacji podmiotowej po jednej ze stron procesu. Odpowiednikiem tych
uregulowan w klasycznym procesie cywilnym sg zagadnienia dotyczgce
wspoétuczestnictwa w sporze (art. 72 k.p.c.). Nie zmienia to zasady, ze w stosunku
do kazdego z zainteresowanych, mégt toczy¢ sie odrebny proces.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy, z mocy art. 3941 § 1i 3 k.p.c.

w zwigzku z art. 3984 k.p.c., orzekt jak w sentenc;ji.



