Sygn. akt | UZ 47/18

POSTANOWIENIE

Dnia 16 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania K. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w T.

o rente rodzinng

w postepowaniu ze skargi 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] [l Wydziatu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 25 marca 2014 r. sygn. akt Ill AUa [...],
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 stycznia 2019 r.,

zazalenia odwotujgcej sie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 3 lipca 2018 r., sygn. akt Il AUa [...],

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (Sadu Apelacyjnego w [...])
na rzecz adw. L. M. tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu K. Z. kwote 120 (sto dwadziescia)
ztotych powiekszong o nalezng stawke podatku od towarow

i ustug.
UZASADNIENIE

Prawomocnym wyrokiem z 25 marca 2014 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit
apelacje K. Z. od wyroku Sadu Okregowego w T. z 6 czerwca 2013 r. oddalajgcego
odwotanie K. Z. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w T.



z 26 listopada 2012 r., ktérg organ rentowy odmodwit wnioskodawczyni renty
rodzinnej po zmartym w dniu 29 sierpnia 2012 r. mezu W. Z., poniewaz
wnioskodawczyni do dnia smierci meza nie mieszkata z nim i nie prowadzita
wspolnego gospodarstwa domowego.

W uzasadnieniu swojego wyroku Sad Apelacyjny podzielit ustalenia
faktyczne Sgdu Okregowego, z ktérych wynikato, ze odwotujgca sie w 1985 r.
wyjechata do USA, zostawiajgc dwoje dzieci (cérke i syna) pod opiekg ich ojca,
nie byto jej w Polsce przez ponad 11 lat. Po powrocie do kraju (w 1998 r.) wystgpita
do Sgdu Rejonowego w K. z pozwem o zniesienie wspolnosci majgtkowej miedzy
matzonkami. Po przeprowadzeniu postepowania, ktére wykazato, ze miedzy
matzonkami doszto do rozktadu pozycia, wyrokiem z 24 marca 1999 r., Il RC]...],
Sad Rejonowy w K. zniést z dniem 12 stycznia 1999 r. ustawowg wspolnosc
matzenskg K. Z. i W. Z., wynikajagcg z zawartego przez nich matzenstwa.
Po zniesieniu wspolnosci majgtkowej matzonkowie zakupili dla siebie osobne
mieszkania — niezaleznie od siebie, kazdy z wkasnego majatku — W. Z. w K., gdzie
mieszkat az do smierci, a odwotujgca sie w T., dokad przeprowadzita sie w 2000 r.
Z uwagi na trwaty rozktad pozycia miedzy matzonkami, po dwoch latach
od zniesienia wspolnosci matzenskiej odwotujgca sie zaproponowata mezowi
rozwod, na co ten nie wyrazit zgody, twierdzgc, ze rozwdd nie jest mu potrzebny
i nie bedzie sie rozwodzit na stare lata. Caly czas kazde z matzonkéw mieszkato
oddzielnie, prowadzgc wiasne gospodarstwo domowe. W. Z. utrzymywat sie
z wynagrodzenia za prace i z emerytury, ktére wptywaty na jego konto bankowe,
a odwotujgca sie ze swojej emerytury, ktéra wptywata na jej konto bankowe.
Maz odwotujgcej sie utrzymywat kontakty z dzie¢mi, ktérym pomagat finansowo.
Kilka razy w roku przyjezdzat do T., w okresie $wiat i wakacji, jezeli miat urlop
i nie jechat do sanatorium. Mieszkat wowczas u odwotujgcej sie. K. Z. z reguty
nie odwiedzata meza w K.. W. Z. okazjonalnie pomagat Zzonie finansowo.
Na poczatku 2011 r. u meza odwotujgcej sie zdiagnozowano nowotwor ptuc.
Po rozpoznaniu choroby W. Z. sporzadzit testament, w ktérym powotat do spadku
tylko swoje dzieci. W testamencie tym nie uwzglednit zony. W. Z. zmart w szpitalu
w K.. W okresie hospitalizacji odwotujgca sie odwiedzata meza w szpitalu.

Po smierci pochowata go na cmentarzu komunalnym w T.. We wniosku



z 15 pazdziernika 2012 r. o rente rodzinng, w rubryce dotyczgcej istnienia do dnia
Smierci wspotmatzonka wspolnosci matzenskiej, odwotujgca sie ujawnita, ze
nie zamieszkiwata wspolnie z mezem i nie prowadzita z nim wspdlnego
gospodarstwa domowego. Sad Apelacyjny uznat, ze w sytuacji, gdy matzenstwo
K.Z. i W. Z. od lat trwato jedynie formalnie, matzonkowie mieli wtasne, odlegte
osrodki zyciowe, wtasne zrodta utrzymania, kazde z nich z osobna wspierato —
takze finansowo — doroste juz dzieci, oddzielnie decydowato o swoich sprawach,
brak byto podstaw, aby uznaé, ze w chwili Smierci swojego meza wnioskodawczyni
pozostawata z nim we wspolnosci matzenskiej, do ktérej uznania nie sg
wystarczajgce ,dobre relacje”, chocby nawet byly udokumentowane zdjeciami
z rodzinnych uroczystosci bgdz zeznaniami swiadkéw. W swietle takich ustalen
Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sadu Okregowego, ze wnioskodawczyni
nie spetnita warunku przewidzianego w art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia
1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity
tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) do przyznania jej prawa do renty rodzinnej
po zmartym mezu W. Z.. Zgodnie z tym przepisem warunkiem przyznania renty
rodzinnej jest istnienie miedzy matzonkami do dnia Smierci jednego z nich (w tym
przypadku 29 sierpnia 2012 r.) wspolnosci matzenskiej. Postanowieniem z dnia
1 kwietnia 2015 r., | UK 365/14, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia do rozpoznania
skargi kasacyjnej wnioskodawczyni.

K. Z. wniosta 29 wrzesnia 2017 r. skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z 25 marca
2014 r. Jako podstawe skargi wnioskodawczyni wskazata art. 403 § 2 k.p.c.,
powotujgc sie na nieuwzglednione dotychczas dowody w postaci listéw i dowodow
nadania paczek, ktére bedgc w Stanach Zjednoczonych przez lata wysytata
swojemu mezowi, co zdaniem skarzgcej dowodzi, ze wspdlnos¢ matzehska miedzy
nig a jej mezem nie zanikla, jak przyjgt Sad Apelacyjny w poprzednim
postepowaniu. Skarzgca podata, ze w poprzednim postepowaniu nie byta w stanie
udowodnié nieprawidtowosci ustalen Sgdu, gdyz dopiero we wrzesniu 2017 r., gdy
zajeta sie skrupulatnym porzgdkowaniem rzeczy pochodzgcych z mieszkania,
w ktérym zamieszkiwat jej maz, odnalazta w jednym z pudetek plik listow

i potwierdzen nadania paczek, ktore przez lata wysytata do meza przebywajac



w Stanach Zjednoczonych. Zdaniem skarzacej, dowody te niewatpliwie
potwierdzajg bliskie i zgodne relacje miedzy matzonkami, mimo dzielgcej ich
odlegtosci, i gdyby byly znane w toku poprzedniego postepowania, realnie
wptynetyby na tres¢ orzeczenia. Sgd stangt bowiem na stanowisku, ze rozigka,
w okresie gdy skarzgca przebywata w Stanach Zjednoczonych, sprawita, iz
po powrocie do kraju w 1998 r. nastgpito miedzy nimi ustanie pozycia, a co za tym
idzie, nie istniata wspolnos¢ matzenska. Tak wiec wykrycie nowych dowoddw,
z ktorych skarzgca nie mogta skorzystac w poprzednim postepowaniu, a ktére majg
wptyw na wynik sprawy, uzasadnia zlozenie skargi o wznowienie postepowania.
Dowody te wykazujg bowiem, w opinii skarzgcej, ze odwotujgca sie przebywata
za granicg nie po to, by by¢ daleko od meza, ale po to, by cata rodzina miata lepsze
warunki zyciowe, a zatem wyjazd zagranice nie spowodowat ustania wspolnosci
matzenskiej.

Sad Apelacyjny w [...], postanowieniem z 3 lipca 2018 r., odrzucit skarge
0 wznowienie postepowania.

Sad podkreslit, ze K. Z. jako podstawe wznowienia wskazata art. 403
§ 2 k.p.c., ktory przewiduje wznowienie postepowania w razie wykrycia takich
okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére mogtyby mie¢ wpltyw
na wynik sprawy, a z ktorych strona nie mogta skorzystaé w poprzednim
postepowaniu. Wykryte okolicznosci faktyczne, aby mogty stanowi¢ podstawe
wznowienia okreslong w art. 403 § 2 k.p.c., muszg dotyczy¢ przedmiotu sporu,
o ktérym sad rozstrzygngt w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 stycznia 2018 r., Il CZ 92/17,
LEX nr 2455717), muszg zatem dotyczy¢ okolicznosci faktycznych tworzgcych tak
rozumiang podstawe faktyczng wyroku. W sprawie zakonhczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z 25 marca 2014 r. podstawe faktyczng
rozstrzygniecia stanowit brak istnienia w dacie sSmierci meza skarzgcej W. Z.
(wdniu 29 sierpnia 2012 r.) wspdlnosci matzenskiej, stanowigcej przestanke
przyznania zgdanego $wiadczenia. Sad Apelacyjny w postepowaniu, ktérego
wznowienia domagata sie skarzgca, ustalit, akceptujgc ustalenia Sadu
Okregowego, ze miedzy matzonkami zostaty catkowicie zniweczone wiezi

matzenskie, rozktad pozycia zostat zapoczgtkowany dtugotrwatym pobytem



skarzgcej w USA, a decyzja o definitywnym rozstaniu matzonkow zostata podjeta
w styczniu 1999 r., kiedy po powrocie skarzgcej do Polski matzonkowie zamieszkali
osobno, matzenstwo od 12 stycznia 1999 r. trwato jedynie formalnie, z akt sprawy
sgdowej o ustalenie rozdzielnosci majgtkowej matzenskiej wynikato, ze oboje
matzonkowie byli zgodni, ze nastgpit miedzy nimi zupetny i trwaty rozktad pozycia.
Obecnie skarzgca, przedkfadajgc dokumenty w postaci listéw i dowodéw nadania
paczek, ktore wysytata do Polski w trakcie swego pobytu w USA, zmierza
do podwazenia tych ustalen Sadu, chcac wykazaé, ze przebywajagc w USA
utrzymywata wiez z dzie¢mi i mezem. Jednak wbrew intencjom skarzacej,
zaoferowane obecnie nowe dowody nie mogg prowadzi¢ do podwazenia ustalen
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia prawomocnie zakonczonej sprawy.
Sad przyjat bowiem, ze ustanie wspoélnosci matzenskiej miato miejsce w styczniu
1999 r. (czyli w dacie ustalonej w sprawie Ill RC [...], na podstawie zgodnego
twierdzenia matzonkow), zatem po powrocie skarzgcej z USA, oraz ze wspolnos$é
ta ponownie nie zostata zawigzana w ciggu nastepnych 12 lat do daty Smierci meza
skarzgcej. W istocie tylko ten okres (po 1999 r. do 2012 r.) miat istotne znaczenie
dla ustalenia prawa do swiadczenia, skoro warunkiem przyznania renty rodzinne;j
jest istnienie miedzy matzonkami wspdélnosci matzenskiej do dnia $mierci jednego
z nich (art. 70 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych), natomiast przediozone dowody w Zzaden sposob nie odnoszg sie
do tego okresu.

Sad Apelacyjny uznat zatem, Zze okolicznosci podniesione w skardze o
wznowienie postepowania i powotane w niej dowody nie mogtyby mie¢ wptywu na
wynik sprawy zakonczonej wyrokiem z 25 marca 2014 r. Nie stanowig zatem
podstawy wznowienia, o jakiej mowa w art. 403 § 2 k.p.c.

Skarzgca, reprezentowana przez petnomocnika z urzedu, wniosta zazalenie
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...] z 3 lipca 2018 r. 0 odrzuceniu skargi
0 wznowienie postepowania, zarzucajgc naruszenie art. 403 § 2 k.p.c., polegajace
na jego btednej wyktadni oraz nieprawidtowym zastosowaniu, przez przyjecie, ze
nowe okolicznosci i dowody przedstawione przez skarzgcg sg pozbawione
znaczenia dla oceny merytorycznej zgdania, skoro dotyczg okresu sprzed ustania

wspolnosci matzenskiej, podczas gdy stosownie do brzmienia art. 70 ust. 3 ustawy



o emeryturach i rentach z FUS nalezy w tym zakresie rozpatrywac¢ caty okres
wystepowania owej wiezi, co prowadzi do przekonania, ze dowody nadan listow
oraz paczek, przedtozone przez skarzgcag, sg relewantne dla rozstrzygniecia
o materialnoprawnych podstawach jej wniosku, a co za tym idzie — stanowig nowe
fakty (dowody) w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. W tym stanie rzeczy skarzgca
wniosta o uchylenie zakwestionowanego postanowienia w catosci. Petnomocnik
skarzgcej wnidst o ponadto o zasgdzenie na jego rzecz zwrotu kosztow pomocy

prawnej, udzielonej z urzedu, ktére nie zostaty pokryte w zadnej czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie okazato sie nieuzasadnione i z tej przyczyny zostato oddalone.

Z opisu przyczyn wniesienia skargi o wznowienie postepowania wynikato, ze
skarzgca oparta jg na podstawie z art. 403 § 2 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem,
mozna zgda¢ wznowienia w razie pozniejszego wykrycia prawomocnego wyroku,
dotyczgcego tego samego stosunku prawnego, albo wykrycia takich okolicznosci
faktycznych lub srodkow dowodowych, ktore mogtyby mie¢ wptyw na wynik sprawy,
a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Apelacyjny szczegotowo
zreferowat stan sprawy rozstrzygnietej zaskarzonym prawomocnym wyrokiem tego
Sadu z 25 marca 2014 r. Zaznaczyt, ze miedzy skarzacg a jej zmarlym mezem
doszto z dniem 12 stycznia 1999 r. do zniesienia wspodlnosci majgtkowej
matzenskiej z mocy wyroku sgdu. W postepowaniu o zniesienie wspolnosci
majagtkowej matzenskiej obydwoje matzonkowie zgodnie zeznali o ustaniu tej
wspolnosci. Nastepnie matzonkowie nabyli osobne mieszkania (z majatkow
odrebnych), przez kilkanascie lat zamieszkiwali osobno, prowadzgc odrebne
gospodarstwa domowe. Nie rozwiedli sie jednak, chociaz skarzgca przejawiata takg
wole, poniewaz nie zgodzit sie na rozwdd jej maz, twierdzac, ze jest za stary na
rozwdd i ze rozwdd nie jest mu do niczego potrzebny. Mimo braku orzeczenia
rozwodu, matzonkowie zyli w faktycznej separac;ji.

W celu wykazania przestanek do nabycia renty rodzinnej po zmartym mezu,

skarzgca powotata w skardze o wznowienie postepowania dokumenty swiadczgce



0 wysytaniu paczek i listow ze Stanodw Zjednoczonych na przetomie lat 80-tych
i 90-tych, czyli z okresu sprzed zniesienia wspolnosci matzenskiej majgtkowe;,
decyzji o osobnym zamieszkaniu (w réznych odlegtych miejscowosciach) i
prowadzeniu odrebnych gospodarstw domowych. Nowe fakty i dowody nie
dotyczyly zatem ostatnich kilkunastu lat Zzycia zmartego meza skarzgcej, lecz
okresu znacznie wczesniejszego.

Nalezy w zwigzku z tym przypomnie¢, ze w ramach skargi o wznowienie
postepowania wykryte okolicznoéci faktyczne lub srodki dowodowe muszg byc¢ tego
rodzaju, aby mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy. Przepis art. 403 § 2 k.p.c. w tym
zakresie daje wyraz koniecznosci istnienia zwigzku przyczynowego miedzy
rozstrzygnieciem a wykrytymi okolicznosciami  faktycznymi lub  Srodkami
dowodowymi. Musi chodzi¢ o takie okolicznosci faktyczne lub srodki dowodowe,
ktére w przypadku ich uwzglednienia w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
mogtyby doprowadzi¢ do innego rozstrzygniecia sprawy, w szczegodlnosci dlatego,
ze poczynione wczesniej w sprawie ustalenia faktyczne okazatyby sie wadliwe lub
mogtyby by¢ dokonane dalsze ustalenia faktyczne, podwazajgce dotychczasowy
wynik sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 kwietnia 1973 r., Il CR
104/73, OSNCP 1974, nr 2, poz. 29; postanowienie Sgadu Najwyzszego z 7
listopada 1973 r., | CO 5/73, Biul. SN 1974, nr 2, s. 24; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 24 maja 1982 r., Il CO 1/82, OSPIKA 1984, z. 2, poz. 27 z glosg
W. Stojanowskiej; wyrok Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2001 r., | PKN 703/00,
OSNAPIUS 2002, nr 18, poz. 431; wyrok Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika
2011 r., Il CSK 273/10, LEX nr 1102867).

Przedstawione przez skarzgcg dowody (listy i dowody nadania paczek z
czasu jej pobytu w Stanach Zjednoczonych) majg Swiadczy¢ — w jej intencji —
0 istnieniu wspdlnosci matzenskiej miedzy nig a zmartym mezem. Nie moze jednak
umkng¢ uwadze, ze wszystkie powotane przez skarzgcg okolicznosci miaty miejsce
przed ustaniem wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami i rozdzieleniem ich
gospodarstw domowych. Obejmujg zatem okres, ktérego nie dotyczyta ocena Sadu
Apelacyjnego dokonana w prawomocnie zakonczonym postepowaniu, ze w chwili
Smierci meza skarzgcej miedzy formalnie pozostajgcymi w zwigzku matzenskim

matzonkami nie istniata wspolnos¢ matzenska, ktéra ustata w 1999 r. juz po



powrocie skarzgcej z USA.

Nalezy takze przypomnieC, ze przy ocenie prawa do renty rodzinnej inne
wiezi tgczagce matzonkéw — poza wiezami natury finansowej — majg znaczenie
drugorzedne. Uzyskanie przez wdowe prawa do renty rodzinnej nie jest
uzaleznione od wypetniania przez nig niektorych obowigzkow matzenskich
(np. odwiedzania chorego meza w szpitalu, spedzania razem swigt ze wspolnymi
dzie€mi, urzadzenia pochoéwku i pogrzebu), a nawet nie od pozostawania przez nig
we wspolnosci matzenskiej w jakimkolwiek innym aspekcie niz posiadanie tytutu do
uzyskiwania Swiadczen alimentacyjnych. Prowadzi to do wniosku, ze we
wspolnosci matzenskiej pozostaje wdowa, ktéra — mimo rozktadu pozycia — czerpie
srodki utrzymania z zasobow meza, gdyz zerwanie tej wspolnosci na skutek zgonu
meza konstruuje warunek prawa do swiadczenia naleznego z tytutu utraty zywiciela
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z 28 kwietnia 1964 r., lll PU 3/64, OSNCP 1965 nr
1, poz. 17, oraz uchwate sktadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z 26
pazdziernika 2006 r., lIl UZP 3/06, OSNP 2007, nr 9-10, poz. 138). W chwili $mierci
W. Z. jego zona K. Z. nie pozostawata z nim we wspoélnosci majgtkowej (ta zostata
zniesiona wyrokiem sgdu w 1999 r.), nie prowadzita wraz z nim wspodlnego
gospodarstwa domowego, mieszkata osobno w innym miescie, nie miata rowniez
ustalonych alimentéw ze strony meza (wyrokiem sgdu, ugodg sgdowg lub
pozasgdowg, dobrowolnym porozumieniem maitzonkéw), W. Z. jedynie okazjonalnie
pomagat finansowo skarzgcej. Przytoczone w skardze o wznowienie postepowania
nowe fakty (z lat 80-tych i 90-tych) nie mogg wptyngé na zmiane przedstawionych
ustalen faktycznych, zasadniczych dla zastosowania art. 70 ust. 3 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Swiadczg one o relacjach matzenskich na przetomie
lat 80-tych i 90-tych, ktdére nastepnie ulegty istotnej zmianie, na ktérg stusznie
zwrocit uwage Sad Apelacyjny, odrzucajgc skarge o wznowienie postepowania.

W rozpoznawanej sprawie mozliwe byto zatem przyjecie, ze skarga o
wznowienie postepowania zostata tylko pozornie oparta na podstawie z art. 403 § 2
k.p.c. Nie doszto bowiem do pdzniejszego wykrycia przez skarzgcg takich
okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, z ktérych nie mogta skorzystac
w poprzednim prawomochie zakohczonym postepowaniu, a ktére mogtyby mieé

wpltyw na wynik sprawy.



Zaskarzone postanowienie o odrzuceniu skargi nie narusza wiec art. 403 § 2
k.p.c. W przywotanych okolicznosciach, wobec nieoparcia skargi o wznowienie
postepowania na ustawowej podstawie (pozornym jedynie oparciu jej na ustawowej
podstawie), mozliwe byto jej odrzucenie z mocy art. 410 § 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie art. 394! § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 3984 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzgcej z urzedu Sad
Najwyzszy orzekt na podstawie § 16 ust. 4 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.

poz. 1714 ze zm.).



