Sygn. akt | UZ 46/18

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Piotr Prusinowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania P. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do renty rodzinnej,

w zwigzku ze skargg ubezpieczonego P. J. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia
14 wrzesnia 2017 r. sygn. akt Ill AUa [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2018 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill AUa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia Sadowi
Apelacyjnemu w [...] rozstrzygniecie o kosztach postepowania

zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] postanowieniem z 16 kwietnia 2018 r., sygn. akt
Il AUa [...], odrzucit skarge ubezpieczonego P. J. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia

14 wrzes$nia 2017 r., sygn. akt Il AUa [...].



Sad ustalit, ze w dniu 16 marca 2018 r. do Sgdu Apelacyjnego w [...]
wptyneto pismo P. J., ktére z uwagi na jego tresC zostato zakwalifikowane jako
skarga o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...] z 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...]. Skarzacy
w tym wskazat, ze nie zgadza sie z wyrokiem zapadtym w sprawie Il AUa [...],
poniewaz zgda uwzglednienia okolicznosci w postaci internowania C. J. w
Zaktadzie Karnym w O. oraz okresu odbycia stuzby wojskowej przez C. J..
Skarzagcy wskazat, ze w powyzszych okolicznosciach, ktorych Sad nie wzigt pod
uwage, upatruje wadliwos¢ zapadtego orzeczenia. W ocenie Sgadu Apelacyjnego,
skarzacy, nie wskazujgc podstawy prawnej wznowienia, nie sporzgdzajgc zadnego
uzasadnienia swojej skargi, nie formutujgc wnioskow co do uchylenia lub zmiany
zaskarzonego orzeczenia, ani nie przedstawiajgc okolicznosci stwierdzajgcych
zachowanie terminu do jej wniesienia, nie dochowat wymagan formalnych dla
skargi o wznowienie postepowania. W konsekwencji, na podstawie art. 410 § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 409 k.p.c., Sad odrzucit skarge o wznowienie jako
niespetniajgcg ustawowo okreslonych wymagan.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego skarzacy, reprezentowany przez
petnomocnika ustanowionego z urzedu, zaskarzyt w catosci.

Zarzucono naruszenie przepiséw prawa procesowego majgce wptyw na
tre$¢ orzeczenia, a polegajgce na niezastosowaniu art. 130 § 1 k.p.c. i odrzuceniu
skargi o wznowienie postepowania bez uprzedniego wezwania ubezpieczonego do
usuniecia brakow formalnych pisma, mimo ze pismo ubezpieczonego nie spetiato
wymogow wskazanych w art. 409 k.p.c., a takze nie czynito zados¢ wymogom
pisma procesowego z art. 128 k.p.c., co w konsekwencji doprowadzito do wydania
wadliwego orzeczenia.

W uzasadnieniu zazalenia petnomocnik skarzgcego wskazat, ze skarzgcy 20
lutego 2018 r. wnidst do Sgdu Apelacyjnego w [...] pismo oznaczone jako wniosek
o ponowne podjecie sprawy. Pismem z dnia 22 lutego 2018 r. Sad wezwat
skarzgcego do podania w terminie 7 dni, czy pismo z 20 lutego 2018 r. stanowi
wniosek o ponowne ustanowienie w sprawie petnomocnika z urzedu celem ztozenia
skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] w sprawie Ill AUa [...] czy

jest skargg o wznowienie postepowania w wyzej wymienionej sprawie zakonczonej



prawomocnym wyrokiem, pod rygorem zwrotu pisma. W dniu 16 marca 2018 r. do
Sadu Apelacyjnego w [...] wptyneto pismo skarzgcego, z ktérego tresci wynika, ze
nie zgadza sie on z rozstrzygnieciem Sgdu Okregowego w K. w sprawie o sygn. akt
Il AUa [...] oraz wnosi o wyznaczenie nowych terminéw w toku sprawy. Sad
Apelacyjny w [...] zakwalifikowat pismo z dnia 20 lutego 2018 r. jako skarge o
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem i wydat w
sprawie postanowienie w przedmiocie odrzucenia skargi o0 wznowienie
postepowania. W ocenie petnomocnika skarzgcego, pismo wniesione przez
ubezpieczonego oznaczone jako ,Zazalenie zakonczone krzywdzgcym wyrokiem
administracyjnym” - nie wskazujgc w swojej tresci podstawy wznowienia ani jej
uzasadnienia, okolicznosci stwierdzajgcych zachowanie terminu do wniesienia
skargi, nie precyzujgc wniosku o uchylenie lub zmiane zaskarzonego orzeczenia
oraz nie zawierajgc dotgczonych odpisoéw - nie spetnia warunkow opisanych w art.
409 i nast. k.p.c. Jednoczesnie petnomocnik skarzgcego wskazat, ze zgodnie z art.
130 § 1 k.p.c., jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac prawidiowego biegu
wskutek niezachowania warunkéw formalnych, przewodniczgcy wzywa strone, pod
rygorem zwrdcenia pisma, do jego poprawienia lub uzupetnienia w terminie
tygodniowym. W ocenie petnomocnika skarzgcego, Sgd winien wezwaé skarzgcego
do usuniecia brakéw formalnych pisma w trybie art. 130 § 1 k.p.c., czego nie
uczynit. Sad przyjat zatozenie, ze pismo skarzgcego stanowi skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem. Zgodnie natomiast z
postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lipca 1999 r., | PZ 33/99, nadawanie
biegu pismu procesowemu wedtug uznania sadu, niezaleznie od tresci pisma i bez
podjecia préby jej wyjasnienia, jest niedopuszczalne. Ponadto, przyjecie takiego
zatozenia musiato spowodowaé automatyczne odrzucenie pisma ubezpieczonego z
uwagi na niespetnianie warunkéw formalnych z art. 409 k.p.c. Petnomocnik
skarzgcego podkreslit, ze w momencie sktadania skargi skarzgcy nie byt
reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika, o ustanowienie ktérego
wniost w pdzniejszym czasie. Wobec tego uzasadnione jest przypuszczenie, ze
skarzgcy nie miat swiadomosci co do wymogéw formalnych skargi o wznowienie
postepowania, a zatem wezwanie ubezpieczonego do usuniecia brakéw ztozonego

pisma byto zasadne.



Petnomocnik skarzgcego wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze o zasgdzenie kosztow

pomocy prawnej udzielonej z urzedu nieoptaconej w catosci ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione.

Artykut 409 k.p.c. okresla wymagania, ktére musi spetnia¢ skarga o
wznowienie postepowania. Zgodnie z nim, skarga o wznowienie powinna czyni¢
zado$¢ warunkom pozwu oraz zawieraC oznaczenie zaskarzonego orzeczenia,
podstawe wznowienia i jej uzasadnienie, okolicznosci stwierdzajgce zachowanie
terminu do wniesienia skargi oraz wniosek o uchylenie lub zmiane zaskarzonego
orzeczenia. Powinna ona spetnia¢ wymagania ustanowione dla pozwu, ale
jednoczesnie musi zawieraC takze elementy charakterystyczne dla Srodkéw
odwotawczych i sSrodkow zaskarzenia. Mianowicie, skarga o wznowienie
postepowania musi w pierwszej kolejnosci zawiera¢ oznaczenie zaskarzonego
orzeczenia. Nalezy tez wskaza¢ podstawe wznowienia i podac jej uzasadnienie.
Podanie podstawy polega na wskazaniu przyczyny, ktéra w ocenie skarzgcego ma
uzasadnia¢ wznowienie postepowania. W skardze mozna podac¢ wiecej niz jedng
podstawe wznowienia (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada
2004 r., V CZ 125/04, LEX nr 1324342). Nie jest konieczne, aby skarzgcy powotat
sie na konkretny przepis, ktéry reguluje okreslong podstawe, lecz wystarczajgce
jest, gdy sformutuje twierdzenie, ktére da sie przyporzadkowaé do okreslonej
podstawy wznowienia. Uzasadnienie podstawy wznowienia polega na podaniu
konkretnych okoliczno$ci wskazujgcych na jej istnienie (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2000 r., IV CKN 1045/00, LEX nr 530703; oraz z
dnia 4 grudnia 2015 r., I CZ 95/15, LEX nr 1943207). W wypadku podstaw
restytucyjnych uzasadnienie podstawy wznowienia obejmuje takze podanie
okolicznosci wskazujgcych na mozliwy wptyw powotanej podstawy wznowienia na
rozstrzygniecie sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia
2001 r., Il CKN 1282/00, LEX nr 1166302). Skarzgcy musi tez wskaza¢ w skardze o

wznowienie postepowania okolicznosci stwierdzajgce zachowanie terminu do jej


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(409)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521418038?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520624399?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522036903?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/521259998?cm=DOCUMENT

whniesienia. Podanie tych okolicznosci ma umozliwi¢ sgdowi ocene dopuszczalnosci
skargi o wznowienie (art. 410 k.p.c.). Obligatoryjnym elementem skargi o
wznowienie postepowania jest wreszcie wniosek o uchylenie lub zmiane
zaskarzonego orzeczenia.

Z kolei artykut 130 § 1 k.p.c. wyraznie stwierdza, ze brakiem formalnym w
znaczeniu tego przepisu, jest brak, ktory stanowi przeszkode do nadania sprawie
biegu. Nie stanowig go natomiast oczywiste niedoktadnosci pisma, ktére nie
wptywajg na mozliwos¢ wywotania wiasciwych skutkdw pisma procesowego.
Chodzi o niedoktadnosci, ktére mimo ich wystgpienia nie uniemozliwiajg odczytania
rzeczywistych intencji strony i wywotania wiasciwych, zamierzonych przez strone,
skutkow pisma procesowego. Mogg one np. dotyczyé btednego zatytutowania
pisma (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 r., | CZ 13/13,
LEX nr 1318309) badz jego tresci, gdy jest ona niewtasciwie zredagowana, ale w
taki sposéb, ze cho¢ nie odpowiada wymaganiom formalnym, pozwala na ustalenie
w drodze wyktadni tresci tego pisma (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 1969 r., | PZ 71/68, OSNCP 1969 nr 9, poz. 163; z dnia 14 stycznia
2005 r., Il CZ 116/04, LEX nr 1620104 oraz W. Siedlecki, Przeglad orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, PiP 1970 z. 10, s. 580; E. Wengerek, J. Sobkowski, Przeglad
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, NP 1971 nr 5, s. 753).

Tre$¢ pism wnoszonych przez skarzgcego, mimo ich utomnosci, pozwalata
na uznanie, ze intencjg skarzgcego byto wzruszenie prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z 14 wrzes$nia 2017 r., sygn. akt Ill AUa [...], za pomoca skargi
0 wznowienie postepowania w oparciu o przyczyny restytucyjne z art. 403 § 2 k.p.c.
Wskazanie przyczyn restytucyjnych oznacza, Zze, w ocenie skarzgcego,
prawomocne orzeczenie jest merytorycznie nieprawidtowe, co wskazuje, ze
wznowienie postepowania miato doprowadzi¢ do zmiany zaskarzonego skargg
wyroku. Oczywiste jest takze w $wietle tego wyroku, ze okolicznosci wskazywane
przez skarzgcego dotyczg stazu rentowego, a uwzglednienie okreséw
Jnternowania C. J. w Zaktadzie Karnym w O.” oraz ,okresu odbycia stuzby
wojskowej przez C. J.” miatoby prowadzi¢ do spetnienia przestanek prawa do renty

rodzinnej.
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W konkluzji, z wymagan charakterystycznych dla skargi o wznowienie
postepowania skarzgcy nie spetnit wymagania dotyczgcego wskazania okolicznosci
stwierdzajgcych zachowanie terminu do jej wniesienia, jednakze nie uzasadniato to
odrzucenia skargi bez wyjasnienia tej kwestii. Podkreslic bowiem nalezy, ze
odrzucenie skargi o wznowienie postepowania na podstawie art. 410 § 1 k.p.c.
wniesionej po uptywie przepisanego terminu albo dlatego, ze wskazana w skardze
podstawa wznowienia nie wystepuje, jest mozliwe jedynie wtedy, gdy nie zachodzg
zadne w tym wzgledzie watpliwosci. Sad nie ma obowigzku wzywania skarzgcego
do uprawdopodobnienia dopuszczalnosci skargi i zachowania terminu do jej
wniesienia tylko wtedy, jesli zgromadzony w sprawie materiat pozwala na
stwierdzenie braku podstaw do wznowienia. W przeciwnym wypadku sgd powinien
zazgda¢ od skarzgcego na podstawie art. 410 § 2 k.p.c. uprawdopodobnienia
okolicznosci stwierdzajgcych dopuszczalnoS¢ wznowienia oraz stwierdzajgcych
zachowanie terminu do jej wniesienia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5
lutego 2009 r., | CZ 4/09, LEX nr 1162645; z 18 stycznia 2012 r., Il CZ 146/11, LEX
nr 1147758 i z dnia 21 lutego 2013 r., IV CZ 179/12; LEX nr 1311817).

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy na mocy art. 398%° § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c. oraz art. 108 § 2 w zwigzku z art. 394! § 3 w zwigzku

z art. 39821 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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