Sygn. akt | UZ 41/15

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bogustaw Cudowski (przewodniczgcy)
SSN Romualda Spyt

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

z udziatem zainteresowanej R. Spofki z 0.0. w G.

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 22 marca 2016 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 4 sierpnia 2015 ., sygn. akt Il AUa [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 22 kwietnia 2014 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w R. stwierdzit, ze K. W. nie podlega od dnia 2 stycznia 2014 r. obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym jako pracownik ,R.” Spotki z 0.0. w G. (dalej jako
ptatnik sktadek).

Wyrokiem z dnia 3 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w G. - Osrodek
Zamiejscowy w R. zmienit powyzszg decyzje w ten sposéb, ze stwierdzit,
iz ubezpieczona - jako pracownik ptatnika sktadek - podlega ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia 2 stycznia
2014 .



Na skutek apelacji organu rentowego, Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z
dnia 29 stycznia 2015 r. zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji i ustalit, ze
ubezpieczona - jako pracownik ptatnika sktadek - podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia
2 stycznia 2014 r., zas podstawa wymiaru sktadek na te ubezpieczenia wynosi
3.896,97 zt (pkt 1), oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt 2) i znidst miedzy
stronami koszty postepowania apelacyjnego (pkt 3).

Whioskodawczyni zaskarzyta powyzszy wyrok skargg kasacyjng w zakresie
pkt 1 w czesci zmieniajgcej wyrok Sadu pierwszej instancji poprzez ustalenie
wysokosci podstawy wymiaru skfadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne
oraz w czesci objetej pkt 2i 3.

Postanowieniem z dnia 4 sierpnia 2015 r. Sgd Apelacyjny w [...] - dziatajgc
na podstawie art. 386° § 2 k.p.c. - odrzucit skarge kasacyjng jako niedopuszczalng
z uwagi na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg niz okreslona w art. 3982 § 1
k.p.c.

W zazaleniu wnioskodawczyni zarzucita: 1) naruszenie art. 3982 § 1 zdanie
drugie k.p.c., przez uznanie, ze niniejsza sprawa nie jest sprawg o podleganie
ubezpieczeniom spotecznym, a jedynie sprawg o wysokos¢ podstawy wymiaru
skladki na ubezpieczenie spoteczne i ubezpieczenia zdrowotne, podczas gdy
sprawa, ktéra zostata wszczeta wskutek odwotania od decyzji stwierdzajgcej
niepodleganie ubezpieczeniom spotecznym, zachowuje taki charakter takze w
przypadku wniesienia w sprawie skargi kasacyjnej; 2) art. 22 w zwigzku z art. 3982
§ 1 k.p.c., przez btedne rozumienie okresu spornego w niniejszej sprawie i
niewziecie pod uwage faktu, ze w zaskarzonej decyzji nie ustalono skfadki naleznej
oraz okresu spornego, co doprowadzito do btednego ustalenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest usprawiedliwione.



Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczeh spotecznych, w ktorych wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych. Jednakze skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach
0 przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego. Z przepisu tego wyraznie wynika, ze dopuszczalnosc
skargi kasacyjnej niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia uwarunkowana
jest przedmiotem sporu w sprawie, a nie przedmiotem zaskarzenia. Przy ocenie
przedmiotu sporu w sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych w rozumieniu art.
3982 § 1 k.p.c. decydujacy jest przedmiot postepowania sgdowego, okreslony w
pierwszej kolejnosci przedmiotem decyzji organu rentowego, a w drugim rzedzie -
zakresem odwotania od tej decyzji do sgdu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 28 pazdziernika 2009 r., Il UZ 37/09, OSNP 2011 nr 13-14, poz. 195 oraz z
dnia 19 sierpnia 2015 r., 11 UZ 12/15, LEX nr 1789937).

Nie budzi watpliwosci, ze w niniejszej sprawie odwofanie dotyczyto decyzji
stwierdzajgcej niepodleganie wnioskodawczyni ubezpieczeniom spotecznym z
tytutu pozostawania w stosunku pracy i w tym zakresie spor zostat przeniesiony na
droge postepowania sgdowego. Jezeli zas spér sadowy, od jego poczatku
wynikajgcego z odwotania ztozonego do sadu, dotyczyt objecia obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego, to tak okreslony przedmiot sporu nie mogt ulec
zadnym zmianom po zakonczeniu postepowania przed Sgdem pierwszej instancji.
Oznacza to, ze skarga kasacyjna jest w sprawie dopuszczalna niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 394! § 3 w zwigzku z

art. 398 k.p.c. postanowit jak w sentenciji.



