Sygn. akt | UZ 4/20

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Myszka
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania P. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w S.

o prawo do renty rodzinnej

w postepowaniu ze skargi o0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w (...) z dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt lll AUa (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 marca 2020 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 30 maja 2019 r., sygn. akt lll AUa [...] Sad Apelacyjny w
[...]. oddalit wniosek odwotujgcego sie P.J. o przywrdcenie terminu do wniesienia
skargi o wznowienie postepowania zakohczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...]. z 14 wrze$nia 2017
r., sygn. akt lll AUa [...] i oddalit skarge wnioskodawcy.

W sprawie ustalono, ze w dniu 16 marca 2018 r. do Sadu Apelacyjnego w
[...]. wptyneto pismo P.J., ktére z uwagi na jego tres¢ zostato zakwalifikowane jako



skarga o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w [...]. z dnia 14 wrzesnia
2017 r. (sygn. akt Il AUa [...]).

Uzasadniajgc swoje stanowisko skarzgcy wskazat, ze nie zgadza sie z
wyrokiem zapadtym w sprawie o sygn. akt Ill AUa [...], gdyz zgda uwzglednienia
okolicznosci w postaci internowania swojego ojca - C.J. - w Zaktadzie Karnym w O..
Nadto Sagd w wydanym orzeczeniu nie wzigt pod uwage okresu odbycia stuzby
wojskowej przez C.J. Skarzgcy wskazat, ze w powyzszych okolicznosciach, ktérych

Sad nie wzigt pod uwage, upatruje wadliwosci zapadtego orzeczenia.

Postanowieniem z 4 grudnia 2018 r. Sgd Najwyzszy uchylit postanowienie
Sadu Apelacyjnego w [...]. z dnia 16 kwietnia 2018 r., sygn. akt Ill AUa [...]
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego. Zarzadzeniem z dnia 24 stycznia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...].
wezwat P.J. do uzupetnienia brakdéw formalnych skargi o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]. z 14 wrzesnia
2017 r. sygn. akt Il AUa [...] przez wskazanie okolicznosci stwierdzajgcych
zachowanie terminu do jej wniesienia oraz podanie informaciji czy wnosi o uchylenie
czy zmiane zaskarzonego orzeczenia w terminie tygodniowym od dnia doreczenia

wezwania pod rygorem odrzucenia skargi.

Postanowieniem z 15 kwietnia 2019 r. Sad Apelacyjny w [...]. orzekt o
kosztach postepowania zazaleniowego i kolejnym postanowieniem z tej samej daty
ustanowit dla P.J. adwokata z urzedu, ktérego wyznaczy Okregowa Rada

Adwokacka w [...]..

Pismem z 18 kwietnia 2019 r. Okregowa Rada Adwokacka w [...].
poinformowata, iz dla ubezpieczanego P.J. wyznaczyta jako petnomocnika z urzedu
adwokat K.F-D.

Pismem z 6 maja 2019 r. petnomocnik z urzedu wnidst pismo, w ktérym
podat, ze ubezpieczony zorientowat sie o uptywie okolicznosci oraz srodka
dowodowego stanowigcych podstawe do ziozenia skargi o wznowienie

postepowania na kilka dni przed ztozeniem pisma. W dalszej kolejnosci na



wypadek nieuwzglednienia istnienia  okolicznosci  uprawdopodabniajgcych
zachowanie terminu na wniesienie skargi o wznowienie postepowania wnidst o
przywrécenie terminu do wniesienia tejze skargi oraz wskazat, ze wnosi o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia z przyczyn wskazanych przez ubezpieczonego we

whniesionej skardze.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze w piSmie z 6 maja 2019 r. ubezpieczony
reprezentowany przez petnomocnika z urzedu bedgcego adwokatem podat, ze o
podstawie wznowienia dowiedziat sie , na kilka dni przed ztozeniem pisma - skargi
0 wznowienie postepowania.”. Na poparcie swojego stanowiska petnomocnik
ubezpieczanego nie przytoczyt jednak zadnych okolicznosci, ktore by pozwolity
Sadowi stwierdzié, ze skarge te wniést w terminie, o ktérym mowa w art. 407 § 1
zdanie pierwsze k.p.c. Konsekwencjg zaniechania podania przez adwokata
bedgcego petnomocnikiem z urzedu dla ubezpieczonego takich okolicznosci
stwierdzajgcych zachowanie terminu do jej wniesienia jest przyjecie, ze nie ma

takich okolicznosci.

Sad miat na uwadze, ze pojecie ,kilka dni” nie pozwala precyzyjnie ustali¢
ilosci dni poprzedzajgcych dzieh, w ktorym ubezpieczony ztozyt skarge o
wznowienie. Nie sposob uznac czy faktycznie takie okolicznosci wystgpity, i kiedy
doktadnie (w jakiej dacie) ubezpieczony po raz pierwszy wiarygodnie dowiedziat sie
o istnieniu podstaw wznowienia na jakie sam powotuje sie we wniesionej skardze.
Tym samym Sad Apelacyjny uznat, ze watpliwe jest, aby ubezpieczany faktycznie
dowiedziat sie o podstawie wznowienia na ,kilka dni” przed datg ztozenia skargi o

wznowienie postepowania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nieostros¢ pojecia ,kilka dni” jakiego uzyt
petnomocnik z urzedu bedgcy adwokatem nie pozwala przyjgé, iz niewatpliwie
ubezpieczony zmiescit sie z wnioskiem o przywrdcenie terminu do ztozenia skargi o
wznowienie postepowania w terminie tygodniowym, o ktérym mowa w art. 169 § 1

k.p.c.

Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do przywrécenia ubezpieczonemu

terminu do wniesienia skargi 0 wznowienie postepowania, gdyz ten we wniosku nie



uprawdopodobnit okolicznosci uzasadniajgcych wniosek w rozumieniu art. 169 § 2

k.p.c.

Z omowionych wyzej przyczyn wniosek ubezpieczonego o przywrdcenie
terminu do Zztozenia skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w [...]. z dnia 14 wrze$nia 2017 r.,
sygn. akt Ill AUa [...] podlegat oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 §

2 k.p.c., 0 czym orzeczono jak w pkt 1 sentencji postanowienia.

Skoro postepowanie prowadzone przed Sgdem Apelacyjnym w [...]. pod
sygn. akt Ill AUa [...] zostato zakonczone wyrokiem wydanym w dniu 14 wrzes$nia
2017 r., a ubezpieczony skarge o jego wznowienie wniost dopiero w dniu 20 lutym
2018 r., to nalezato uzna¢, ze skarga o wznowienie zostata wniesiona przez

ubezpieczonego z naruszeniem trzymiesiecznego terminu z art. 407 § 1 k.p.c.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego brak byto podstaw do przyjecia, ze
ubezpieczony wiarygodnie nie mégt mie¢ wiedzy o wskazanych w skardze o
wznowieniu postepowania podstawach wznowienia juz w dacie wydania wyroku
przez Sad Apelacyjny w [...]. w dniu 14 wrzesnia 2017 r. gdy orzekt w sprawie o
sygn. akt Ill AUa [...]. W ocenie Sadu Apelacyjnego ubezpieczony w dniu
ogtoszenia wyroku Sadu Apelacyjnego dnia 14 wrzesnia 2017 r., sygn. akt
[l AUa [...] musiat mie¢ wiedze o internowaniu swojego ojca w Zakfadzie Karnym w
O. oraz o okresie odbytej stuzby wojskowej i oceniajgc te okolicznosci powinien je

powigzac z wydanym wyrokiem jako podstawy wznowienia postepowania.

Uchybienie w powyzszym zakresie powoduje, ze Sad Apelacyjny uznat, ze
ubezpieczony nie zachowat trzymiesiecznego terminu, gdyz ten z catg pewnoscig
uptynat przed datg wniesienia skargi o wznowienie w niniejszej sprawie, co miato

miejsce w dniu 20 lutego 2018 r.

Na postanowienie Sgdu Apelacyjnego petnomocnik odwotujgcego sie ztozyt
zazalenie, zaskarzajgc je w catosci i wnoszgc o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w catosci; ewentualnie - na podstawie art. 380 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. -

0 rozpoznanie i zmiane zaskarzonego orzeczenia w punkcie 1. - postanowienia w



przedmiocie oddalenia wniosku o przywrocenie terminu — przez przywrdcenie

ubezpieczonemu terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania..

Zaskarzonemu postanowieniu skarzacy zarzucit naruszenie przepisow

postepowania, a mianowicie:

1. art. 410 § 1 k.p.c. przez btedne przyjecie, ze zachodzg przewidziane w
nim przestanki, a w konsekwencji jego zastosowanie, powodujgce odrzucenie
skargi podczas gdy P.J. wskazat okolicznosci uzasadniajgce wznowienie
postepowania, nadto przez btedne uznanie przez Sad, iz ubezpieczony musiat miec
wiedze o swoim internowaniu oraz okresie odbytej stuzby wojskowej, co
uzasadnia¢ ma oddalenie skargi, podczas gdy istotnym jest, czy ubezpieczony
faktycznie byt w stanie uznac zaistnienie tych zdarzen faktycznych jako moggcych
mie¢ wptyw na wynik sprawy, a tym samym powotac je w toku postepowania przed

Sagdem Apelacyjnym w [...]., sygn. akt Il AUa [...];

2. art. 410 § 2 k.p.c. przez brak nalezytego zrealizowania przez Sagdu
mozliwos¢ zazgdania od skarzgcego uprawdopodobnienia  okolicznosci
stwierdzajgce zachowanie terminu lub dopuszczalnos¢ wznowienia, podczas gdy -
wobec tresci osobistych kierowanych przez ubezpieczonego - okolicznos¢ ta winna

zostac rzetelnie rozwazona;

3. art. 168 § 1 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. przez oddalenie wniosku o
przywrocenie terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania podczas
gdy ubezpieczony wykazat (uprawdopodobnit), ze nie dokonat w terminie czynnosci

procesowej bez swojej winy;

Organ rentowy nie sktadat odpowiedzi na zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Zazalenie nie ma usprawiedliwionych podstaw.

Za nieuzasadniony nalezato uznac zarzut naruszenia art. 168 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 233 k.p.c. Zgodnie z art. 168 § 1 k.p.c. jezeli strona nie dokonata w
terminie czynnosci procesowej bez swojej winy, sad na jej wniosek postanowi
przywrécenie terminu. Niewatpliwie ciezar udowodnienia braku winy przy
przekroczeniu terminu spoczywa na stronie, ktéra wnosi o przywrocenie terminu. W
niniejszej sprawie stusznie Sad drugiej instancji uznat, ze skarzgcy obowigzkowi

braku winy w przekroczeniu terminu nie podotat.

W pismie z 6 maja 2019 r. pethomocnik skarzgcego zawarta wniosek o
przywrécenie terminu na wniesienie skargi, jednak nie wskazata jakichkolwiek
okolicznosci, ktére mogtyby przemawiac¢ za tym, ze termin ten zostat przekroczony
bez winy odwotujgcego sie, wskazujac jedynie, Zze o0 okolicznosciach
uzasadniajgcych skarge o wznowienie postepowania skarzgcy dowiedziat sie ,na
kilka dni” przed ziozeniem pisma. Nie sposoéb uzna¢, ze takie sformutowanie
whniosku o przywrécenie terminu czyni zados¢ obowigzkowi udowodnienia braku

winy w przekroczeniu terminu.

Nie byty réwniez uzasadnione zarzuty naruszenia art. 410 § 1 i 2 k.p.c.
Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. sad odrzuca skarge wniesiong po uptywie
przepisanego terminu, niedopuszczalng lub nieopartg na ustawowej podstawie.
Natomiast na podstawie art.. 410 § 2 k.p.c. na zadanie sgdu skarzgcy
uprawdopodobni  okolicznoéci  stwierdzajgce  zachowanie  terminu  lub

dopuszczalnos¢ wznowienia.

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny uznat, ze skarzacy przekroczyt termin
na wniesienie skargi o wznowienie postepowania okreslony w art. 407 § 1 k.p.c. po
uprzednim wezwaniu go do uzupetnienia skargi m.in. przez wskazanie okolicznosci
stwierdzajgcych zachowanie terminu do jej wniesienia. W odpowiedzi na wezwanie
Sadu petnomocnik skarzgcego wskazata jedynie, ze powzigt on wiedze o nowych
okolicznosciach powotanych w skardze na kilka dni przed jej wniesieniem, nie
wskazujgc jednak doktadnie, kiedy skarzgcy sie o nich dowiedziat, ani w jakich

okolicznosciach sie to stato, jak réwniez, dlaczego skarzgacy nie miat mozliwosci



skorzystania z tych dowodow wczesniej. Prawidtowo zatem Sad Apelacyjny uznat,
ze okolicznosci sprawy przemawiajg za uznaniem, ze skarzgcy nie dochowat
terminu do wniesienia skargi o wznowienie postepowania. Zwilaszcza, ze
powotywane przez niego okolicznosci dotyczyty ojca wnioskodawcy, a zatem osoby
mu najblizszej i mato prawdopodobne, aby nie byty skarzgcemu znane wczes$niej,
zwtaszcza, gdy nie przedstawit on jakichkolwiek dowodow, ktére mogtyby to

uprawdopodobnic.

Z tych powoddw, na podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" k.p.c.,

orzeczono jak w sentencji.



