Sygn. akt | UZ 38/21

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania J. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w K.

o dodatek pielegnacyjny

na skutek skargi ubezpieczonego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgadu Apelacyjnego w [...] lll Wydziatu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 14 kwietnia 2021 r., sygn. akt lll AUo [...],

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 lutego 2022 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 15 wrzesnia 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],
odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), postanowieniem z dnia 15 wrzesnia 2021 r., odrzucit
skarge J. P. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 14 kwietnia 2021 r. (Il AUo (...)),
mocg ktérego odrzucono jego zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w
[...] z dnia 5 lutego 2021 r. w przedmiocie oddalenia wniosku o wytgczenie

sedziego.



W ocenie Sadu Apelacyjnego, skarga o wznowienie postepowania
przystuguje w razie rozstrzygniecia sporu co do istoty, nie zas od orzeczen
formalnych (por. postanowienie sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia
30 listopada 1993 r., lll AZP 18/93, OSNCP 1993 nr 6, poz. 122; uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZP 51/06, OSNC 2007 nr 5, poz. 71).
Wyjatek od tej zasady (art. 399 § 2 k.p.c.) dotyczy podstawy wznowienia okreslone;j
w art. 401! k.p.c., to jest postepowania zakorniczonego orzeczeniem wydanym na
podstawie przepisu, ktory Trybunat Konstytucyjny uznat za niezgodny z Konstytucja,
ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub ustawa.

Dalej Sad Apelacyjny stwierdzit, ze skoro ubezpieczony domaga sie
wznowienia orzeczenia odrzucajgcego jego zazalenie na postanowienie w
przedmiocie oddalenia wniosku 0 wytgczenie sedziego, to tego rodzaju srodek
zaskarzenia jest niedopuszczalny, co obliguje do orzeczenia w mysl art. 410 § 1
k.p.c. Sam fakt niezadowolenia z orzeczenia sgdu powszechnego nie otwiera
dostepu do nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Zazalenie na postanowienie Sgdu Apelacyjnego ziozyt J. P. osobiscie,
podnoszac naruszenie art. 3941 § 1 i 3 k.p.c. oraz art. 413, 48 § 3 k.p.c. a takze
art. 50 § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 511 53 oraz art. 398 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych. Dotyczy to
takze postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia do Sgdu Najwyzszego
zazalenia. Sporzadzenie zazalenia do Sgdu Najwyzszego osobiscie przez strone
pozbawiong zdolnosci postulacyjnej jest dotkniete brakiem nieusuwalnym i
powoduje  koniecznoS¢  odrzucenia  takiego  zazalenia  wprost  jako
niedopuszczalnego, bez wzywania do uzupetnienia tego braku. Niemozliwe réwniez
jest usuniecie takiego braku samodzielnie przez strone ani jej petnomocnika w
jakiejkolwiek formie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia
2011 r., 1 CZ59/11, LEX nr 964456).



Sitg rzeczy dostrzezone deficyty w zakresie zdolnosci postulacyjnej
uniemozliwiajg rozpoznanie zazalenia, ktére nota bene w ogole jest
niedopuszczalne, bowiem zgodnie z uchwatg skiadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2021 r., lll CZP 53/20 (LEX nr 3231809) na
postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge o wznowienie
postepowania nie przystuguje zazalenie.

Podniesione okolicznosci tamujg odniesienie sie do argumentow zawartych
w zazaleniu, co nie znaczy jednoczesnie, ze zawarty w nich wywod byt prawidtowy.
Wrecz przeciwnie, Sgd Apelacyjny wyjasnit powody, dla ktérych odrzucit jego
skarge o wznowienie postepowania i to stanowisko odpowiada prawu.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt z mocy art. 3986 § 2 i
3 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c.



