Sygn. akt | UZ 32/15

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania H. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

w zwigzku ze skargg ubezpieczonej o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 wrze$nia 2009 r.,
sygn. Il AUz .../09,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 10 lutego 2016 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego wicach

z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt Ill AUz .../15,

uchyla zaskarzone postanowienie i zasgdza od organu
rentowego na rzecz radcy prawnego A. D. kwote 120 zi
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug tytutem
zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

ubezpieczonej w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 30 marca 2015 r. odrzucit wniesiong
przez H. M. skarge o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym

postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 14 wrzes$nia 2009 r.



W uzasadnieniu wskazano, ze postanowieniem z dnia 14 wrzesnia 2009 r.
Sad Apelacyjny w sprawie akt Ill AUz .../09, oddalit zazalenie ubezpieczonej H. M.
na postanowienie Sgdu Okregowego w C. z dnia 12 czerwca 2009 r., na mocy
ktérego odrzucono odwotanie ubezpieczonej od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 20 marca 2009 r., odmawiajgcej po raz kolejny przyznania
ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej po zmartym S. M.

W dniu 13 sierpnia 2014 r. H. M. ztozyta w Sgdzie Okregowym w C. skarge o
wznowienie ,postepowan zakonczonych powyzszymi prawomocnymi
postanowieniami Sadu Apelacyjnego oraz Sgdu Okregowego”, domagajac sie
ponownego rozpoznania jej sprawy.

Skarzgca wskazata, ze podstawe wznowienia postepowania wywodzi z
art. 401" k.p.c., w oparciu o wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 maja
2014 r., sygn. akt SK 61/13 (opublikowany w Dzienniku Ustaw w dniu 26 maja
2014 r.).

Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 r. Sad uznat sie niewtasciwym i
sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu do rozpoznania. Skarga ubezpieczonej o
wznowienie zostata przekazana do Sgdu Apelacyjnego w dniu 12 lutego 2015 .

Sad Apelacyjny uznatl, ze trzymiesieczny termin do wniesienia skargi o
wznowienie, wynikajgcy z art. 407 § 2 k.p.c., uptynat skarzgcej bezskutecznie w
dniu 26 sierpnia 2014 r. Stwierdzit, Zze skarga zlozona przez H. M. w dniu 13
sierpnia 2014 r. zostata wniesiona do niewtasciwego rzeczowo Sadu, tj. do Sgdu
Okregowego. Wedtug za$s art. 405 k.p.c., do wznowienia postepowania z przyczyn
niewazno$ci oraz na podstawie przewidzianej w art. 401 k.p.c., wtasciwy jest sad,
ktéry wydat zaskarzone orzeczenie, a jezeli zaskarzono orzeczenia sgdéw rdéznych
instancji, wkasciwy jest sad instancji wyzszej. Do wznowienia postepowania na innej
podstawie wiasciwy jest sad, ktory ostatnio orzekat co do istoty sprawy.

Skoro wiec ubezpieczona zaskarzyta w oparciu o podstawe z art. 401" k.p.c.
postanowienia zarowno Sgdu Apelacyjnego, jak i Sgdu Okregowego, to wytgcznie
wiasciwym do rozpoznania niniejszej skargi o wznowienie byt Sgd Apelacyjny.

Konsekwencjg wniesienia przez ubezpieczong skargi o wznowienie
postepowania do niewtasciwego sadu i przekazania go nastepnie wtasciwemu

sgdowi jest to, ze dla oceny zachowania terminu do wniesienia tego



nadzwyczajnego srodka zaskarzenia miarodajna jest data nadania go przez sad
niewtasciwy do sadu wiasciwego, a nie data nadania pod adres sadu
niewtasciwego. Dlatego tez datg skutecznego wniesienia niniejszej skargi o
wznowienie postepowania jest data przestania skargi przez Sad Okregowy do Sadu
Apelacyjnego, co nastgpito w dniu 12 lutego 2015 r., a wiec znacznie po uptywie
3-miesiecznego terminu od wejscia w zycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

Sad wskazat dalej, ze przepis prawa uznany przez Trybunat Konstytucyjny
za niezgodny z Konstytucjg (art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych) niewatpliwie nie
stanowit podstawy prawnej rozstrzygniecia zawartego w postanowieniu Sgdu
Apelacyjnego z dnia 14 wrzes$nia 2009 r. (byt nim bowiem art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.),
a zatem nie moze stanowic¢ podstawy wznowienia tegoz postepowania.

Petnomocnik ubezpieczonej H. M. zaskarzyt to postanowienie w catosci i
zarzucit mu naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na
wynik sprawy, tj.: art. 405 k.p.c. w zwigzku. z art. 410 § 1 zdanie 1 k.p.c., przez
ustalenie, ze skarga o wznowienie postepowania zostata wniesiona po uptywie
przepisanego terminu w dniu 12 lutego 2015 r., podczas gdy skarzgca skutecznie
ztozyta skarge o wznowienie postepowania juz w dniu 13 sierpnia 2014 r.; art. 410
§ 1 k.p.c., przez ustalenie, ze wskazana przez skarzgcg podstawa skargi o
wznowienie postepowania nie wystgpita, podczas gdy skarzgca niereprezentowana
przez profesjonalnego petnomocnika nie potrafita precyzyjnie wskaza¢, o ktére
orzeczenie jej chodzito, tgczgc ostatecznie wskazane postanowienia z pierwotnie
rozpoznawang sprawg dotyczgcg odwotania od decyzji odmawiajgcej przyznania jej
renty rodzinnej.

Petnomocnik wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasgdzenie
od organu rentowego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
ubezpieczonej w postepowaniu zazaleniowym.

W uzasadnieniu podkreslono, ze skarge o wznowienie ztozyta schorowana
kobieta w podesztym wieku, ktéra z przepisami prawa materialnego i procedury
witasciwie nigdy nie miata do czynienia. Ze wzgledu na swojg nieporadnosc¢
zwigzang i z wiekiem i z brakiem wigkszego wyksztatcenia, nie potrafita rozréznic

postepowan prowadzonych w przedmiocie wyptaty renty rodzinnej, wskutek czego



jako przedmiot wznowienia wskazata postanowienia, ktore jako ostatnie zostaty
wydane w przedmiocie renty rodzinnej. W rzeczywistosci chodzito jej o orzeczenie
odmawiajgce jej przyznania renty rodzinnej konczgce postepowanie prowadzone
po raz pierwszy. Ponadto nalezy mie¢ na uwadze, Zze skarzgca zlozyta skarge o
wznowienie postepowania w przepisanym terminie, bo w dniu 13 sierpnia 2014 r.,
ktéry uptynat w dniu 26 sierpnia 2014 r. Zatem ta data, a nie data nadania zazalenia

przez Sad niewlasciwy, jest datg ztozenia skargi o wznowienie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego poswiecone skardze o
wznowienie postepowania okreslajg wprawdzie witasciwy do rozpoznania tego
srodka zaskarzenia sgd w zaleznosci od podstawy wznowienia (art. 405 k.p.c.), ale
nie regulujg kwestii zwigzanych ze sposobem (trybem) jej wniesienia. W zwigzku z
tym nalezy kierowac sie art. 406 k.p.c., zgodnie z ktérym do postepowania ze
skargi o wznowienie stosuje sie odpowiednio przepisy o postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji, jezeli przepisy ponizsze nie stanowig inacze;.

Jak juz wyjasnit Sagd Najwyzszy, chodzi tu o odpowiednie stosowanie takich
przepisow jak o rozprawie, o postepowaniu dowodowym, o wydaniu, uzasadnieniu i
doreczeniu orzeczen, o czynnosciach procesowych (postanowienie z dnia 20
czerwca 1972 r., Il CZ 110/72; LEX nr 7097; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16
maja 2007 r., Il CSK 56/07, LEX nr 334985). Whniesienie apelacji inicjuje
postepowanie apelacyjne i dlatego art. 369 § 1 k.p.c. nie ma odpowiedniego
zastosowania do skargi o wznowienie postepowania. Z tych wzgledéw terminem
wniesienia skargi o wznowienie postepowanie jest termin wniesienia jej do sadu,
bez wzgledu na jego wiasciwos¢. Btedne jest zatem stanowisko Sadu, ze skarga o
wznowienie postepowania wniesiona zostata po terminie przewidzianym w 407 § 2
k.p.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze tres¢ pism
kierowanych do sgdu réwniez podlega wyktadni, majgcej na celu ustalenie
rzeczywistej woli i celu, jaki chciata osiggngé osoba wnoszgca pismo. Czynnosci

procesowe stron stanowig rodzaj czynnosci prawnych. W wypadku czynnosci



podejmowanych w formie pisemnej, obowigzek poddania ich tresci ocenie pod
katem ustalenia ich rzeczywistego znaczenia wynika z art. 130 § 1 zdanie drugie
k.p.c., zgodnie z ktorym mylne oznaczenie pisma procesowego lub inne oczywiste
niedoktadnosci nie stanowig przeszkody do nadania mu biegu i rozpoznania go w
trybie wiasciwym. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przepis ten uznawany jest
za zalecenie rozpoznania pisma zgodnie z jego trescig wyrazajgcg intencje autora,
gdy watpliwosci mozna wyjasni¢ w drodze wyktadni pisma lub przez wezwanie
strony do ich wyjasnienia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15
stycznia 2015 r., IV CZ 105/14, LEX nr 1622328 i z dnia 14 listopada 2013 r., IV CZ
81/13, LEX nr 1396466). Wyktadnia przebiega¢ powinna zgodnie z regufami
stosowanymi przy interpretacji oSwiadczen woli (art. 65 k.c.).

Wyijasnienia rzeczywistej intencji autora wymagajg zwtaszcza pisma
sporzadzone przez strone dziatajgca osobiscie, bez profesjonalnego petnomocnika.
Szczegolnie dotyczy to czynnosci podejmowanych przez uczestnika postepowania
niemajgcego doswiadczenia ani wiedzy potrzebnej do formalnie poprawnego
formutowania oswiadczen i zgdan (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19
kwietnia 1992 r., IV CSK 384/11, LEX nr 1215060; z dnia 7 lutego 2006 r., IV CZ
7/06, LEX nr 1103829; z dnia 23 marca 2006 r., Il CZ 19/06, LEX nr 1102797 i z
dnia 23 wrzesnia 2009 r., | CZ 51/09, LEX nr 1324248). Stosujgc dyrektywy
interpretacyjne z art. 65 § 1 k.c., przy ustalaniu zamystu wnoszgcego okreslone
pismo, nalezy uwzglednic¢ nie tylko dostowng tres¢, ale takze wszystkie okolicznosci
towarzyszgce jego ztozeniu wskazujgce na motyw dziatania autora i cel podjetej
czynnos$ci (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2014 r., Il CSK
410/13, LEX nr 1491256).

Zastosowanie tych regut do niniejszej skargi, wskazujgcej na wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 13 maja 2014 roku, sygn. akt SK 61/13,
stwierdzajgcego, ze ,art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 1440, 1717 i
1734) w zakresie, w jakim uprawnienie matzonki rozwiedzionej do uzyskania renty
rodzinnej uzaleznia od wymogu posiadania w dniu Smierci meza prawa do
alimentow z jego strony, ustalonych wytgcznie wyrokiem lub ugodg sadowa, jest

niezgodny z art. 67 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej



Polskiej’, pozwala na dostateczne zidentyfikowanie sprawy, ktérej wznowienia
skarzgca sie domaga. Nie budzi watpliwosci, ze chodzi o te sprawe, w ktorej zapadt
wyrok odmawiajgcy jej prawa do renty rodzinnej, a nie o pdzniejszg sprawe
(sprawy), ktorej przedmiotem byto odrzucenie odwotania na podstawie art. 199 § 1
pkt 2 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 °k.p.c. w
zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzekt jak w sentencji. O kosztach postepowania
zazaleniowego rozstrzygnieto po mysli art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 11 ust. 1 w
zwigzku z § 12 ust. 2 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcoéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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