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POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stryczynska

w sprawie z odwotania C. N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Bielsku-Biatej
o prawo do rekompensaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 grudnia 2025 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 28 maja 2025 r., sygn. akt | USK 191/24,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 28 maja 2025 r. Sgd Najwyzszy, w sprawie z odwotania
C.N. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Bielsku-Biatej w
przedmiocie prawa do rekompensaty, odméwit przyjecia do rozpoznania skargi
kasacyjnej ubezpieczonego C. N. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 27
listopada 2023 r.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt petnomocnik odwotujgcego sie
zazaleniem, zaskarzajgc w catosci i zarzucajgc Sadowi Najwyzszemu naruszenie
przepiséw postepowania moggce mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy tj. art. 398° §
1 pkt 1 i pkt 4 k.p.c. w zwigzku z przepisami prawa materialnego tj. przede
wszystkim art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach

pomostowych (Dz.U. z 2024 r., poz. 1696 ze zm.), przez catkowicie dowolng i
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sprzeczng z zasadami prawidtowosci ocene materiatu dowodowego przejawiajgca
sie w btednym ustaleniu, ze nie zachodzg przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania z uwagi na brak w sprawie istotnego zagadnienia prawnego.

W zazaleniu odwotujgcy sie wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie na jego rzecz od
organu rentowego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztdw zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jako niedopuszczalne podlegato odrzuceniu.

Katalog postanowien, ktére podlegajg zaskarzeniu zazaleniem do Sadu
Najwyzszego jest zawarty w art. 3941 § 1 i 1! k.p.c. Wyliczenie to ma charakter
zamkniety i wyczerpujacy.

Postanowienie, ktore zostato zaskarzone przez ubezpieczonego, nie zostato
wymienione w wyzej przytoczonych przepisach, co skutkuje uznaniem zazalenia za
prawnie niedopuszczalne. Przypomnie¢ nalezy, ze zaréwno art. 394! § 1 k.p.c., jak
i art. 394 § 1! k.p.c., dotyczg postanowien sgdow pierwszej i drugiej instanciji.
Zadne natomiast postanowienie Sgdu Najwyzszego nie jest zaskarzalne, co wynika
z ustrojowej pozycji Sadu Najwyzszego (zob. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 2 wrzesnia 2020 r.,, V CO 96/20, LEX nr 3056625 oraz z
30 czerwca 2025 ., Il CZ 102/25, LEX nr 3885752).

Nie mozna zatem skutecznie ztozy¢ zazalenia na postanowienie Sadu
Najwyzszego wydane w przedmiocie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Jest ono postanowieniem konczgcym postepowanie w sprawie
kasacyjnej, brak zas regulacji prawnej, ktéra pozwalataby na uchylenie czy
ewentualnie zmiane takiego postanowienia na wniosek lub z urzedu (zob.m.in.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 22 listopada 2017 r., Il UO 16/17, LEX nr
2427165; z 22 czerwca 2022 r., Il CZ 170/22, LEX nr 3454262; z 24 stycznia
2023 r., Il CZ 331/22, LEX nr 3509876).

Zazalenie wniesione na postanowienie Sadu Najwyzszego odmawiajgce

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wiec niedopuszczalne i jako takie
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podlega odrzuceniu. Niedopuszczalnos¢ zazalenia powoduje, ze Sad Najwyzszy
nie moze objg¢ kontrolg zarzutdéw podnoszonych przez skarzgcego.

Z przytoczonych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 3 w zw. z art. 3941 § 3 i
art. 39821 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.
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