Sygn. akt | UZ 3/18

POSTANOWIENIE

Dnia 15 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Korzeniowski
SSN Dawid Migsik (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania I. M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w P.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 15 maja 2018 r.,

zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 listopada 2017 r., sygn. akt lll AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) odrzucit postanowienie z 6 listopada 2017 r., Il [...]
/17 skarge kasacyjng |. M. (ubezpieczonej) od wyroku tego Sadu z dnia 17 lutego
2017 r., lll AUa (...) jako wniesiong przez petnomocnika dziatajgcego z urzedu po
terminie.

Sad Apelacyjny w (...) wyjasnit, ze po uwzglednieniu wniosku ubezpieczonej,
ustanowit dla nie petnomocnika z urzedu celem sporzadzenia i wniesienia skargi
kasacyjnej. Petnomocnikowi wyznaczonemu w ten sposob doreczono 11 lipca 2017
r. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem. Petnomocnik ten nie podjat czynnosci,
poniewaz lzba Adwokacka w [...]. dokonata zmiany petnomocnika z urzedu,

wskazujgc dwukrotnie nowych adwokatéw. Po otrzymaniu informacji o



ustanowieniu petnomocnikiem ubezpieczonej adwokata W. S., Sad Apelacyjny w
(...) ponownie doreczyt odpis wyroku wraz z uzasadnieniem. Doreczenie nastgpito
16 sierpnia 2017 r., a w dniu 3 sierpnia 2017 r. wyrazono temu petnomocnikowi
zgode na wykonania fotokopii przy przegladaniu akt sprawy. Skarga kasacyjna
zostata wniesiona w sprawie 16 pazdziernika 2017 r.

Sad Apelacyjny w (...) wyjasnit, ze od doreczania odpisu wyroku wraz z
uzasadnieniem pierwszemu petnomocnikowi ustanowionemu z urzedu w dniu 11
lipca 2017 r., rozpoczat bieg termin dwumiesieczny na wniesienie skargi kasacyjne;.
Zmiana petnomocnika z wurzedu juz po doreczeniu wyroku pierwszemu
petnomocnikowi z urzedu, prawidlowo ustanowionemu, nie ma wptywu na zmiane
poczatku biegu terminu do ztozenia skargi kasacyjne;.

Petnomocnik ubezpieczonej zaskarzyt postanowienie Sadu Apelacyjnego w
(...) zazaleniem, zarzucajac naruszenie: 1) art. 124 § 3 k.p.c.; 2) art. 398° § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 131 § 1 k.p.c. i art. 9 k.p.c. oraz 3) art. 140 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie okazato sie nieuzasadnione.

Zgodnie z art. 124 § 3 k.p.c. w razie ustanowienia adwokata z urzedu na
wniosek zgtoszony przed uptywem terminu do wniesienia skargi kasacyjnej przez
strone, ktéra prawidtowo zgdata doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem, sad
dorecza ustanowionemu adwokatowi orzeczenie z uzasadnieniem 2z urzedu,
a termin do wniesienia skargi biegnie od doreczenia petnomocnikowi orzeczenia
z uzasadnieniem. W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze przepis ten modyfikuje termin do wniesienia tego srodka zaskarzenia i tym
samym chroni strone przed zarzutem naruszenia art. 871 § 1 k.p.c. w przypadku
ustanowienia petnomocnika z urzedu (postanowienie Sadu Najwyzszego z 15
grudnia 2016 r., | UZ 49/16, LEX nr 2186568). Jednakze, skutki procesowe
ustanowienia petnomocnika z urzedu, o ktérych mowa w art. 124 § 3 k.p.c., nalezy
tgczy¢ wytgcznie z doreczeniem pierwszemu petnomocnikowi wyroku wraz z
uzasadnieniem (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2017 r., lll CZ
16/17, LEX nr 2332309; z 27 pazdziernika 2017 r., IV CZ 66/17, niepublikowane; z
21 lipca 2016 r., Il CZ 69/16 niepublikowane; z 28 pazdziernika 2016 r., | CZ 62/16,
niepublikowane; z 4 lipca 2013 r., | CZ 63/13, LEX nr 1365609 i z 17 wrzesnia



2014 r., 1 CZ 64/14, LEX nr 1532730). Wyznaczenie innego petnomocnika z urzedu
przez organ samorzagdu zawodowego w miejsce petnomocnika uprzednio
wyznaczonego, ktéoremu juz doreczono odpis postanowienia z uzasadnieniem,
oznacza tylko zmiane osoby petnomocnika z urzedu i pozostaje bez wptywu na
bieg terminu do wniesienia skargi kasacyjnej (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
21 lipca 2016 r., Il CZ 69/16, niepublikowane). W przypadku zmiany petnomocnika
z urzedu w trakcie biegu terminu do wniesienia skargi kasacyjnej, mozna co
najwyzej rozwazac przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej (art. 168
§ 1 k.p.c.).

W tej sytuacji zbedne okazato sie odniesienie do pozostatych zarzutow
zazalenia.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



