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POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania M. Spdtki Akcyjnej w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Koszalinie

z udziatem zainteresowanych: P.M., J.R., A.S., HK., KK., M.K,, RM. i A.M.
o ustalenie obowigzku podlegania ubezpieczeniom spotecznym i sktadki,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 wrzesnia 2025 r.,

zazalenia odwotujgcej sie Spotki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

w Szczecinie z dnia 16 stycznia 2025 r., sygn. akt Ill AUa 187/24,

uchyla zaskarzone postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania
i rozstrzygnigcia o kosztach postepowania zazaleniowego temu

Sadowi.

(1.7

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2025 r., Il WSC 6/25, Il AUa 187/24,
Sad Apelacyjny w Szczecinie, w sprawie M. spotki akcyjnej w K. przeciwko
Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Koszalinie o ustalenie obowigzku
podlegania ubezpieczeniom spotecznym i sktadki, odrzucit skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 26 wrzesnia 2024 r., Il AUa 187/24, w
stosunku do ubezpieczonych P.M., J.R., A.S., HK., K.K., M.K., R.M. i A.M.
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Skarge kasacyjng od wyroku ztozyt profesjonalny petnomocnik
reprezentujgcy ptatnika ktory okreslit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu
do poszczegodlnych ubezpieczonych na kwoty: P.M. - 219 zt, J.R. - 2 150 zt, A.S. —
2.003 zt, H.K. - 320 zt, K.K. — 7.387 zt, M.K. - 190 zt, R.M. — 6.492 zt, A.M. - 5 045 zl.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze stosownie do tresci art. 3982 § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartosc
przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz piecdziesigt tysiecy zitotych, w sprawach
gospodarczych - nizsza niz siedemdziesiat piec¢ tysiecy ztotych, a w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczeh spofecznych - nizsza niz dziesieC tysiecy
ztotych. Jednakze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga
kasacyjna przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach
0 przyznanie i o wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem
ubezpieczenia spotecznego.

Sad Apelacyjny w rozpoznawanej sprawie uznat, ze ubezpieczonych tgczy
wspotuczestnictwo formalne, zatem kazda z potgczonych spraw wymaga odrebnej
kwalifikacji w zakresie dopuszczalnosci wniesienia skargi kasacyjnych, przy czym
kazda z potgczonych spraw ma niewatpliwie wymiar majgtkowy, mozliwy do
okreslenia, co zresztg skarzgcy wyliczyt.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 marca 2023 r., Il UZ 58/22
stwierdzit, ze ustalenie podmiotu zobowigzanego do odprowadzania sktadek na
ubezpieczenia spoteczne (ptatnika skfadek) wyklucza mozliwos¢ zakwalifikowania
sprawy jako sprawy dotyczgcej podlegania ubezpieczeniom spotecznym, a tym
samym skarga kasacyjna jest dopuszczalna w zaleznosci od wartosci przedmiotu
zaskarzenia. W rezultacie, kiedy spér dotyczy sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
to nie obejmuje sfery podlegania ubezpieczeniom spotecznym.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 marca 2022 r., Il UZ 38/21 przyjat,
ze w postepowaniu wywotanym zazaleniem na postanowienie odrzucajgce skarge
kasacyjng uznang za niedopuszczalng z uwagi na zbyt niskg wartoS¢ przedmiotu
zaskarzenia zakres kognicji Sgdu Najwyzszego nie obejmuje kwestii, czy
postepowanie prowadzone w sprawie na wczesniejszym etapie dotkniete bylo
niewaznoscig. Zakres kognicji Sgdu Najwyzszego ogranicza sie tylko i wytgcznie do

zbadania tego, czy sad drugiej instancji zasadnie odrzucit skarge kasacyjna,
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kwalifikujac jg jako wniesiong w sprawie o prawa majgtkowe, ewentualnie czy
postepowanie wpadkowe przed sgdem drugiej instancji w zakresie kontroli
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej nie byto dotkniete niewaznoscig. W sprawach z
zakresu ubezpieczen spotecznych przedmiot rozpoznania sprawy sgdowe;j
wyznacza decyzja organu rentowego, od ktérej wniesiono odwotanie (art. 477° i
477*% k.p.c.), w granicach tresci tej decyzji oraz zakresu odwotania. Skoro
przedmiot sprawy sprowadzat sie do wyjasnienia, kto i o od jakiej podstawy
powinien uisci¢ skfadki na ubezpieczenia spoteczne, to znaczy, ze nie dotyczyt
podlegania  ubezpieczeniom  spotecznym. Kwestia ustalenia  podmiotu
zobowigzanego do odprowadzania sktadek na ubezpieczenia spoteczne (ptatnika
sktadek) nie czyni sprawy sprawg o podleganie ubezpieczeniom spotecznym. Tym
samym skarga kasacyjna jest dopuszczalna w zaleznosci od wartosci przedmiotu
zaskarzenia.

Natomiast w postanowieniu z 11 stycznia 2022 r., Il UZ 54/21 Sad
Najwyzszy wyartykutowat poglad, ze w sprawie o ustalenie podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenia spoteczne wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, o ktorej
mowa w art. 3982 § 1 kp.c. okresla sie odrebnie wzgledem kazdego
ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny przyjat, ze rozpatrywana sprawa ma charakter majgtkowy a
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawach z udziatem ubezpieczonych P.M., J.R.,
A.S., HK.,, KK., MK, R.M. i A.M. jest nizsza od ustawowego progu wynikajgcego z
przepisu procedury cywilnej.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie ptatnik sktadek zarzucit naruszenie
art. 398% § 2 k.p.c. w zw. z art. 3982 § 1 k.p.c. polegajgce na btednym przyjeciu, iz
skarga kasacyjna ptatnika sktadek od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z
dnia 26 wrzesnia 2024 r., Il AUa 187/24 jest niedopuszczalna w stosunku do
ubezpieczonych P.M., J.R., AS., HK.,, KK., MK,, RM. i AM. i w konsekwencji
odrzucenie tej skargi kasacyjnej w stosunku do tych ubezpieczonych, podczas gdy
wszystkie sprawy, potgczone do wspdlnego rozpoznania, sg sprawami z zakresu
objecia obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego i skarga kasacyjna przystuguje w

nich niezalezenie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.
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Skarzgcy podnidst, ze skoro zakwestionowat aby w okresach, wskazanych w
decyzjach organu rentowego, bedgcych przedmiotem odwotan, istniat tytut do
objecia ubezpieczonych obowigzkowym ubezpieczeniem spotecznym, to skarga
kasacyjna jest dopuszczalna w kazdej ze spraw, niezaleznie od wartosci
przedmiotu sporu, albowiem kazda z nich, z uwagi na przedmiot sporu, ma
charakter sprawy o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.

Zaznaczyt przy tym, ze niniejsze postepowanie nie dotyczy spraw z zakresu
stosowania art. 8 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, zatem
przytoczone przez Sad Apelacyjny w Szczecinie orzeczenia Sgdu Najwyzszego
zapadty na tle odmiennego stanu faktycznego.

Majagc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ptatnika

sktadek kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wyjasniono w orzecznictwie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 30 wrzesnia 2021 r., | UZ 10/21, LEX nr 3520334, oraz z 15 czerwca 2023 r.,
Uz 37/22, LEX nr 3570860), wszystkie sprawy z zakresu ubezpieczen
spotecznych sg sprawami o prawa majgtkowe i tak nalezy je traktowac. Posrednio
wynika to z art. 3982 § 1 zdanie drugie k.p.c., zgodnie z ktérym, w sprawach z
zakresu ubezpieczeh spotecznych skarga kasacyjna przystuguje niezaleznie od
wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o wstrzymanie
emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego.
Oznacza to, ze wymienione kategorie spraw majg charakter majgtkowy, jednak
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie determinuje dopuszczalnosci skargi kasacyjnej,
ktéra w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych przystuguje co do zasady
wowczas, gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi co najmniej dziesieé tysiecy
zlotych (art. 3982 § 1 zdanie pierwsze k.p.c.). Skoro za$ sprawy z zakresu

ubezpieczen spotecznych sg sprawami o prawa majagtkowe, to znaczy, ze mozliwe
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(@ w niektorych przypadkach konieczne) jest oznaczenie w nich wartosci
przedmiotu sporu oraz wartosci przedmiotu zaskarzenia.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze sprawa o
objecie obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego, o ktérej stanowi art. 3982 § 1
zdanie pierwsze k.p.c., to sprawa, w ktérej spér dotyczy istnienia obowigzku
podlegania danej osoby fizycznej ubezpieczeniom spotecznym z ktéregokolwiek
tytutu wymienionego w art. 6, art. 6a i art. 6b ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych (aktualnie jednolity tekst:
Dz.U.2025.350) (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 stycznia 2022 r.,
| UZ 39/21, LEX nr 3394811; z dnia 12 stycznia 2017 r., Il UZ 68/16, LEX nr
2209114; z dnia 21 kwietnia 2015 r., Il UZ 8/15, OSNP 2017 nr 3, poz. 34; z dnia 15
kwietnia 2015 r., | UK 470/14, LEX nr 1751284; z dnia 5 grudnia 2017 r., | UZ 52/17,
LEX nr 2434481; z dnia 16 czerwca 2020 r., | UK 330/19, LEX nr 3033209).

Rozstrzygajgc problem dopuszczalnosci wniesionej skargi kasacyjnej, w
pierwszej kolejnosci nalezy odnieS¢ sie bezposrednio do podstaw prawnych
wydania przez organ rentowy decyzji stanowigcej przedmiot badania i ocen w
rozpoznawanej sprawie, poniewaz w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
przedmiot rozpoznania sprawy sgdowej wyznacza decyzja organu rentowego, od
ktérej wniesiono odwotanie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 13 maja
1999 r., Il UZ 52/99, OSNAPIUS 2000 nr 15, poz. 601; z dnia 20 stycznia 2010 r.,
I UZ 49/09, LEX nr 583831, z dnia 22 lutego 2012 r., Il UK 275/11, LEX nr 1215286
oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2010 r., Il UK 309/09, LEX nr
604210), w granicach jej tresci i zakresu odwotania (art. 477° k.p.c. i art. 4774
k.p.c.).

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wydat zaskarzone w niniejszym
postepowaniu decyzje z dnia 20 lutego 2020 r., w ktorych stwierdzit, ze
zainteresowani  podlegajg  obowigzkowym  ubezpieczeniom  spotecznym
emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu jako osoby wykonujgce prace na
podstawie wspétpracy u pfatniczki sktadek — M. S.A. w K. W odwotaniach od
powyzszych decyzji skarzgca domagata sie ich zmiany przez ustalenie, ze osoby
nimi objete nie podlegajg obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym we

wskazanych w nich okresach. Podniosta, ze spor odnosi sie do roznic miedzy
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umowg o dzieto (umowg rezultatu) a umowg o Swiadczenie ustug (umowg
starannego dziatania). Ta kwestia byta nastepnie przedmiotem sporu przed Sgdami
obu instancji. Prowadzi to do wniosku, ze przedmiotem sporu poddanego pod
rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego skargg kasacyjng odwotujgcej sie byto w istocie
rzeczy ustalenie tytutu podlegania  obowigzkom  ubezpieczenia dla
zainteresowanych o0sob (do ustalenia istnienia badz nieistnienia podstaw do
podlegania ubezpieczeniom spotecznym przez zainteresowanych - art. 3982 § 1
zdanie drugie k.p.c.). Wobec tego wniesiona w niniejszej sprawie skarga kasacyjna
jest dopuszczalna bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie
art. 394! § 3 w zwigzku z art. 398> § 1 k.p.c.. orzekajgc o kosztach w zgodzie
z art. 98 § 1 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[1.T.]
[a.4]



