Sygn. akt | UZ 19/14

POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Korzeniowski

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z odwotania Z. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Il Oddziatowi w L.

w sprawie ze skargi ubezpieczonego o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 19 listopada 2013 r.,
sygn. akt lll AUa (...) o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 listopada 2014 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Ubezpieczony Z.P. wniést 20 stycznia 2014 r. skarge o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z
19 listopada 2013 r., lll AUa (...). Jako podstawe wznowienia postepowania
powotat art. 401 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. W przekonaniu
ubezpieczonego, w wydaniu zaskarzonego wyroku brata udziat sedzia Sadu
Okregowego w S. B.M. (jako sedzia delegowany do orzekania w Sadzie

Apelacyjnym), ktéra rozpoznawata sprawe w postepowaniu przed sgdem pierwszej



instancji. Ubezpieczony zwrocit uwage na rozbieznosci co do sktadu sadu
rozpoznajgcego jego sprawe wynikajgce z tresci wokandy z 19 listopada 2013 r. (w
ktérej zostaty wymienione: SSA L.G., SSA I.S., SSO del. do SA B. M.) i z tresci
wyroku (w ktérym w miejsce SSO B. M. wpisana zostata SSA J. W.). W
przekonaniu skarzgcego, wskazany w sentencji orzeczenia sktad sadu nie
odpowiadat rzeczywisto$ci. Ubezpieczony twierdzit, Ze wbrew tresci sentencji, w
wydaniu wyroku brata udziat SSO B. M..

Sad Apelacyjny w (...) postanowieniem z 28 kwietnia 2014 r., lll AUa (...),
odrzucit skarge Z. P. o wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r., Ill AUa (...).

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze skarga jest niedopuszczalna i z tego powodu
podlegata odrzuceniu.

Zgodnie z art. 401 k.p.c. wznowienia postepowania mozna zgda¢ z powodu
niewaznosci, jezeli: 1) w sktadzie sadu uczestniczyta osoba nieuprawniona albo
jezeli orzekat sedzia wytgczony z mocy ustawy, a strona przed uprawomochieniem
sie wyroku nie mogta domagac sie wytgczenia; 2) strona nie miata zdolnosci
sgdowej lub procesowej albo nie byta nalezycie reprezentowana, bgdz wskutek
naruszenia przepisow prawa byla pozbawiona moznosci dziatania; nie mozna
jednak zgdac¢ wznowienia, jezeli przed uprawomocnieniem sie wyroku niemoznos¢
dziatania ustata lub brak reprezentacji byt podniesiony w drodze zarzutu albo strona
potwierdzita dokonane czynno$ci procesowe.

Skarzagcy wyrazit swoje przekonanie, ze w wydaniu wyroku Sagdu
Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r., Ill AUa (...), brata udziat sedzia, ktéra
rozpoznawata te samg sprawe w pierwszej instancji (sedzia Sgdu Okregowego w
S. B. M.). Skarzacy opart swdj zarzut na rozbieznos$ci miedzy trescig sentencji
wyroku a trescig wokandy z 19 listopada 2013 r.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ubezpieczony nie wykazat jednak, aby w
sktadzie sgdu rozpoznajgcego wniesiong przez niego apelacje brat udziat sedzia
podlegajgcy wytgczeniu z mocy art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c. Zgodnie art. 325 k.p.c.
sentencja wyroku powinna zawiera¢ wymienienie sadu, sedziéow, protokolanta oraz
prokuratora, jezeli brat udziat w sprawie, date i miejsce rozpoznania sprawy i

wydania wyroku, wymienienie stron i oznaczenie przedmiotu sprawy oraz



rozstrzygniecie sgdu o zadaniach stron. Sgd Apelacyjny nie dostrzegt podstaw
nakazujgcych uznaé, ze przedstawiony w sentencji kwestionowanego orzeczenia
sktad osobowy sgdu nie odpowiadat rzeczywistosci. Wystarczajgcego dowodu na te
okolicznos¢ nie stanowi tre$¢ przedstawionej przez skarzgcego wokandy z 19
listopada 2013 r., ktéra ma jedynie charakter informacyjny i nie wigze w Zaden
sposob sadu orzekajgcego. Skarzgcy byt obecny na rozprawie przed Sgdem
Apelacyjnym w dniu 19 listopada 2013 r. Mogt zatem osobiscie przekonac sie o
faktycznym sktadzie sgdu orzekajgcego. W sprawie nie wystgpita przyczyna
pozwalajgca na wznowienie postepowania zgodnie z zgdaniem ubezpieczonego.
Wystarczajgcej podstawy nie moze stanowi¢ jedynie subiektywne przekonanie
skarzgcego o zasadnosci swoich twierdzen.

Sad Apelacyjny przypomniat, ze skarga o wznowienie postepowania nie
opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia w rozumieniu art. 410 § 1 k.p.c.
zarébwno wtedy, gdy przytoczona w niej podstawa nie odpowiada wzorcowi
ktorejkolwiek z podstaw wznowienia (art. 401, art. 401%, art. 403 k.p.c.), jak i
woéwczas, gdy podstawa ta odpowiada wprawdzie temu wzorcowi, lecz w
rzeczywistosci nie wystgpita (tak postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 lutego
2014 r., IV CZ 126/13, LEX nr 1446452). Stosownie do art. 410 § 1 k.p.c. sad
odrzuca skarge wniesiong po uptywie przepisanego terminu, niedopuszczalng lub
nieopartg na ustawowej podstawie. Na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny
odrzucit skarge jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia, stwierdzajgc,
ze przestanka wznowienia postepowania z art. 401 pkt 1 k.p.c. w rzeczywistosci nie
wystgpita.

Zazalenie na postanowienie Sagdu Apelacyjnego wniést w imieniu
ubezpieczonego jego petnomocnik, zaskarzajgc je w catosci. Zarzucit naruszenie
art. 410 § 1 k.p.c. przez jego btedne =zastosowanie. Wnidst o uchylenie
postanowienia, uwzglednienie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r., przekazanie sprawy do
rozpoznania Sgdowi drugiej instancji, a takze zweryfikowanie sktadow sedziowskich
orzekajgcych 19 listopada 2013 r. w pozostatych sprawach przedmiotowe;j

wokandy.



W uzasadnieniu zazalenia skarzgcy podniost, ze Sgd Apelacyjny wybiorczo
odnidst sie do skargi o wznowienie postepowania i w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia pomingt istotne fakty. Odrzucajgc skarge, Sad wzigt pod uwage
jedynie powotanie sie skarzgcego na niezgodnos¢ sktadu orzekajgcego
wskazanego na wokandzie ze sktadem wskazanym w sentencji wyroku. Sad
Apelacyjny w ogole nie odniost sie do tego, ze skarzgcy osobiscie stawit sie na
rozprawie i byt przekonany, ze w sktadzie orzekajgcym w tym dniu na sali rozpraw
obecna byta sedzia Sgdu Okregowego B. M. Ponadto, skarzgcy niezwtocznie po
doreczeniu mu orzeczenia stwierdzit, ze przywotany w postanowieniu skfad
sedziowski nie odpowiada sktadowi sedziow orzekajgcych na rozprawie oraz jest
niezgodny ze sktadem sedziowskim ujawnionym na wokandzie.

W ocenie skarzgcego, Sad Apelacyjny dokonat niepetnej oceny okolicznosci
przytoczonych przez skarzgcego i przez to niestusznie zastosowat art. 410 § 1
k.p.c., odrzucajgc skarge. Sad Apelacyjny nie odniost sie do wszystkich
okolicznosci powotanych w skardze, a ograniczyt sie tylko do ich czesci i na tej
podstawie btednie ocenit stan faktyczny, co w konsekwencji doprowadzito do
odrzucenia skargi na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. Sgd Apelacyjny wspomniat, ze
skarzgcy byt obecny na rozprawie w dniu 19 listopada 2013 r. i mogt osobiscie
przekona¢ sie, jaki byt sktad orzekajgcy tego dnia. W ocenie skarzgcego
przytoczenie tej okolicznosci przez Sad jest co najmniej niezrozumiate i nielogiczne,
gdyz w skardze o wznowienie postepowania podnidst on, Zze jest przekonany, iz
tego dnia w sktadzie orzekajgcym uczestniczyta sedzia B. M.. Zdaniem skarzgcego
okolicznos¢, ze jest przekonany o obecnosci na rozprawie apelacyjnej sedziego,
ktéry orzekat w tej sprawie w sgdzie pierwszej instancji, oraz ze na wokandzie w
sktadzie orzekajgcym 19 listopada 2013 r. widnieje nazwisko sedzi Sadu
Okregowego B. M. czynig zadosc¢ art. 401 pkt 1 k.p.c. w zwigzku z art. 48 § 1 pkt 5
k.p.c. i stanowig podstawe do wznowienia postepowania. Rozbieznos¢ miedzy
wokandg a sentencjg wyroku jest okolicznoscig sporng, ktéra budzi powazne
watpliwosci i powinna by¢ przez Sad Apelacyjny wyjasniona. Obecno$¢ na
rozprawie sedziego nie zawsze musi byC tozsama ze skladem orzekajgcym
podanym w sentencji wyroku. Moze to zosta¢ spowodowane omyikg, nie mozna tez

wytgczy¢ celowego dziatania. Strona kazdego postepowania sgdowego ma prawo



przypuszczaé, ze informacja, ktorg zamieszcza sgd na wokandzie, odpowiada
rzeczywistemu stanowi rzeczy. Przeswiadczenie takie wynika z zaufania, jakie
powinno towarzyszy¢ kazdemu w relacjach obywatel — wymiar sprawiedliwosci, tym
bardziej ze przytoczone zdarzenie miato miejsce w sadzie drugiej instancji, gdzie
poziom profesjonalizmu i organizacji powinien sta¢ na ponadprzecietnym poziomie.
Kazdy obywatel ma prawo domagaC sie zarédwno uczciwego przebiegu
postepowania sgdowego, jak i sprawiedliwego orzeczenia w swojej sprawie, ktore
uwzglednia¢ bedzie przedstawiong argumentacje i dowody. Na uwage zastuguje,
ze w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Apelacyjny nie stwierdzit, ze
sedzia B. M. nie orzekata w przedmiotowej sprawie. Sgd Apelacyjny odniost sie
jedynie do funkcji informacyjnej wokandy dowodzgc, ze ma ona drugorzedne

znaczenie i nie moze byc¢ brana pod uwage jako dowaod.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest nieuzasadnione, chociaz nalezy zwréci¢ uwage na to, ze nie
wszystkie czynnosci podjete w Sadzie Apelacyjnym byty prawidtowe.

Z akt sprawy Il AUa (...) wynika, ze w sprawie tej przed Sgdem Okregowym
w S. zapadt wyrok z 15 listopada 2012 r., IV U (...), w ktérego wydaniu
uczestniczyta SSO B. M..

Po wniesieniu apelacji przez ubezpieczonego Z.P. zostat wyznaczony przed
Sagdem Apelacyjnym w (...) termin rozprawy na 19 listopada 2013 r. Z zarzgdzenia
0 wyznaczeniu rozprawy (k. 64 akt Ill AUa (...)) wynika, ze do rozpoznania sprawy
zostat wyznaczony nastepujgcy skfad sgdu: SSA L.G. , SSA I. S. (spr.) oraz del.
SSO B. M.. Pokrywa sie to z treScig wokandy spraw wyznaczonych w Sadzie
Apelacyjnym w (...) na 19 listopada 2013 r. (k. 7 akt lll AUa (...)), ztozonej przez
skarzgcego, w ktorej ujawniono sktad rozstrzygajgcy sprawy wyznaczone do
rozpoznania tego dnia: SSA L. G., SSA I.S., SSO del. B. M..

Jednoczes$nie w protokole rozprawy apelacyjnej z 19 listopada 2013 r. w
sprawie 1l AUa (...) jako sktad Sadu Apelacyjnego rozpoznajgcy sprawe
wymieniono: Przewodniczgcy: L. G., Sedziowie: SSA I. S., SSA J. W. (k. 67 akt IlI
AUa (...)). Podobnie w sentencji wyroku Sgdu Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r.



jako sktad, ktory rozstrzygnat sprawe, wymieniono: Przewodniczacy: SSA L. G.,
Sedziowie: SSAI. S., SSA J. W. (k. 69 akt Il AUa (...)).

Miedzy trescig wokandy oraz trescig protokotu rozprawy apelacyjnej i
sentencji wyroku wystepuje dostrzegalna rozbieznos¢ co do sktadu sgdu, na ktorg
stusznie zwraca uwage skarzgcy. Stwierdzona rozbieznos¢ nie stanowi jednak
wystarczajgcego uzasadnienia do budowania tezy, ze w sprawie orzekat sedzia
wytgczony z mocy ustawy (art. 401 pkt 1 w zwigzku z art. 48 § 1 pkt 5 k.p.c.), a
mianowicie SSO B. M. , ktora brata udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia w
nizszej instanciji.

Protokét rozprawy sadowej, podobnie jak orzeczenie (wyrok) sgdu sg
niewatpliwie dokumentami urzedowymi w rozumieniu art. 244 § 1 k.p.c. Zgodnie z
tym przepisem, dokumenty urzedowe, sporzgdzone w przepisanej formie przez
powotane do tego organy wiadzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie
ich dziatania, stanowig dowdd tego, co zostato w nich urzedowo zaswiadczone.
Oznacza to, ze protokét rozprawy apelacyjnej z 19 listopada 2013 r. (k. 67) oraz
sentencja wyroku Sgdu Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r. (k. 69) stanowig
urzedowy dowdd tego, ze w rozpoznaniu sprawy przed Sgdem Apelacyjnym oraz w
rozstrzyganiu sprawy przez Sgd Apelacyjny nie brata udziatu SSO B. M.

Zgodnie z art. 252 k.p.c., strona, ktdéra zaprzecza prawdziwosci dokumentu
urzedowego albo twierdzi, Zze zawarte w nim oswiadczenia organu, od ktérego
dokument ten pochodzi, sg niezgodne z prawdg, powinna okolicznosci te
udowodni¢. Udowodnié¢, czyli przedstawi¢ dowody, z ktérych wynikatoby, ze
zawarte w tresci protokotu rozprawy apelacyjnej oraz w sentencji wyroku
oswiadczenia o skftadzie sgdu rozpoznajgcego i rozstrzygajgcego sprawe sg
nieprawdziwe. Dowodem takim nie jest jednak wycigg z wokandy. Wokanda ma
znaczenie wytgcznie informacyjne i nie stanowi przeciwdowodu w stosunku do
dokumentow urzedowych w postaci protokotu rozprawy przed sgdem albo sentenc;ji
wyroku. Jezeli miedzy treScig wokandy oraz trescig protokotu rozprawy apelacyjnej
i sentencji wyroku sgdu apelacyjnego istnieje zasadnicza sprzecznosc co do skfadu
sadu, ktéry rozpoznat i rozstrzygngt sprawe, decydujace znaczenie ma tresc
protokotu rozprawy sadowej oraz tre$¢ sentencji wyroku, a nie to, co zostato

ujawnione w wokandzie.



Gdyby sentencja wyroku Sgdu Apelacyjnego z 19 listopada 2013 r. zawierata
btgd (niedoktadnos$¢, oczywistg omyitke) co do skfadu orzekajgcego, wowczas
wyrok podlegatby sprostowaniu z urzedu na podstawie art. 350 § 1 k.p.c.,
zwlaszcza po wniesieniu przez ubezpieczonego skargi O wznowienie
postepowania, gdy Sad Apelacyjny wiedziat juz, Ze skarzgcy kwestionuje zgodnosc¢
z rzeczywistoscig tresci sentencji. Skoro nie doszlo do sprostowania z urzedu
sentencji wyroku, nalezy przyjac, ze treS¢ wyroku odzwierciedlata rzeczywisty sktad
Sadu Apelacyjnego, ktory wydat wyrok z 19 listopada 2013 r. (bez udziatu SSO B.
M., z udziatem SSA J. W.).

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, Zze poréwnanie podpiséw pod sentencjg
wyroku Sgdu Okregowego w S. z 15 listopada 2012 r. (k. 35 akt Ill AUa (...)) oraz
pod sentencjg wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 19 listopada 2013 r. (k. 69 akt IlI
AUa (...)) pozwala na stwierdzenie, ze w wydaniu wyroku Sgdu Apelacyjnego brata
udziat SSA J. W., Przewodniczgca Wydziatu lll w Sgdzie Apelacyjnym w (...), 0
czym $wiadczy widniejgcy na sentencji wyroku jej charakterystyczny podpis,
porownywalny z podpisem znajdujgcym sie na zarzadzeniu O wyznaczeniu
rozprawy (k. 64) oraz podpisami znajdujgcymi sie na innych kartach akt sprawy, i
nie brata jednoczesnie udziatu SSO B. M., poniewaz zaden z podpisdw na sentencji
wyroku Sadu Apelacyjnego nie jest podobny do podpisu widniejgcego pod
sentencjg wyroku Sgdu Okregowego. Powyzsza konstatacja nie oznacza, ze Sad
Najwyzszy prowadzit postepowanie dowodowe na okolicznos¢, czyj podpis znajduje
sie na sentencji wyroku Sgdu Apelacyjnego. Stwierdzenie to pozwala jedynie na
przyjecie zatozenia, ze brak jest jakichkolwiek przestanek do kwestionowania tego,
ze stanowigca dokument urzedowy sentencja wyroku zostata podpisana przez tych
sedziéw, ktorzy widniejg jako sktad orzekajgcy rozstrzygajacy sprawe Il AUa (...).

Skarzacy twierdzi, ze jest przekonany, iz w rozpoznaniu jego sprawy przed
Sgdem Apelacyjnym w dniu 19 listopada 2013 r. brata udziat SSO B. M..
Subiektywne przekonanie skarzgcego nie jest jednak dowodem. Subiektywnemu
przekonaniu skarzgcego przeczg dokumenty urzedowe, ktorych tresci dotychczas
nie podwazyt w skuteczny sposéb.

Jedyne zastrzezenie mozna mie¢ do tego, ze w aktach sprawy Il AUa (...)

nie znalazta sie jakakolwiek adnotacja o zmianie sktadu orzekajgcego,



rozpoznajgcego i rozstrzygajagcego te sprawe oraz o przyczynie tej zmiany. Mozna
sie jedynie domysla¢, ze w pierwotnie wyznaczonym skitadzie sadu, ktéry miat
rozpoznac sprawe lll AUa (...) (z udziatem SSO B. M., co wynika z wokandy spraw
wyznaczonych na 19 listopada 2013 r. oraz z zarzgdzenia o wyznaczeniu rozprawy
w sprawie Ill AUa (...)), doszto do zmiany wtasnie ze wzgledu na to, ze SSO B. M.
w sprawie tej brata udziat w wydaniu zaskarzonego orzeczenia w nizszej instancij,
w zwigzku z czym byta wytgczona z mocy ustawy od orzekania (art. 48 § 1 pkt 5
k.p.c.). Sedzia wytgczony z mocy ustawy zostat zastgpiony przez innego sedziego,
a mianowicie Przewodniczgcg Wydziatu Ill Sgdu Apelacyjnego w (...), SSA J. W..
Brak odpowiedniej adnotacji o takiej zmianie (niewydanie zarzadzenia o zmianie
skladu orzekajgcego z podaniem usprawiedliwionej przyczyny takiej zmiany) nie
stanowi jednak ustawowej podstawy wznowienia postepowania.

Podsumowujgc, odrzucenie przez Sad Apelacyjny skargi o wznowienie
postepowania jako nieopartej na ustawowej podstawie wznowienia byto
prawidtowe, a zazalenie okazato sie nieuzasadnione,w zwigzku z czym podlegato

oddaleniu na podstawie art. 394! § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.



