Sygn. akt | UZ 18/22

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Sobutka (sprawozdawca)
SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania F. Spodtki z ograniczong odpowiedzialnoscig Spofki
komandytowej w K., F. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K., M. W., . C.,
M. W.iM. C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Koszalinie

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 kwietnia 2023 r.,

zazalenia odwotujgcych sie: F. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

Spotki komandytowej w K., F. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K., M.
W., M. W.1 i M. C. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 13 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 389/21,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2022 r. odrzucit skarge kasacyjng F. spoétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K., F. spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w K., M. W., £. G., M. W. i M. C. od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Szczecinie Il Wydziatu Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 12 maja 2022 r.,

sygn. akt Ill AUa 389/21. Sad Apelacyjny ustalit, ze skarge kasacyjng od wyroku



ztozyt profesjonalny petnomocnik, ktéry zostat zobowigzany do jej uzupetnienia
przez: ztozenie petnomocnictw procesowych od wszystkich ubezpieczonych oraz
ptatnikow, do reprezentowania strony w postepowaniu ze skargi kasacyjnej przed
Sadem Najwyzszym oraz podpisania skargi kasacyjnej i jej odpiséow - w terminie 7
dni, pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej. Zobowigzanie zostato umieszczone
w Portalu Informacyjnym w dniu 17 sierpnia 2022 r. i odczytane przez petnomocnika
w dniu 29 sierpnia 2022 r. Pismem z dnia 22 sierpnia 2022 r. petnomocnik dotgczyt
do akt sprawy petnomocnictwo procesowe do reprezentowania strony w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym podpisane przez: przedstawicieli obu
spotek oraz przez M. W., M. W. i M. C. — natomiast nie zostat usuniety brak formalny
w postaci podpisania skargi kasacyjnej i jej odpisu. W zwigzku z powyzszym, wobec
faktu, iz petnomocnik nie uzupetnit wszystkich stwierdzonych brakéw, nie ztozyt
bowiem petnomocnictwa procesowego udzielonego takze przez t. C. oraz nie
podpisat skargi kasacyjnej i jej odpisu, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 3986 § 2
k.p.c., odrzucit skarge kasacyjna.

Pismem z dnia 16 wrzesnia 2022 r. petnomocnik skarzgcych ztozyt zazalenie
na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrzes$nia 2022 r.,
zaskarzajgc je w cafosci i wnoszgc o jego uchylenie w stosunku do wszystkich
Ubezpieczonych (z wytgczeniem t. C.) oraz w stosunku do wszystkich
Zainteresowanych. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono naruszenie art. 398¢ § 2
k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe przyjecie, ze brak podpisu
petnomocnika pod skargg kasacyjng stanowi brak formalny, skutkujgcy odrzuceniem
skargi kasacyjnej, w sytuacji, gdy petnomocnik gtébwny nie zostat wezwany do
podpisania skargi kasacyjnej oraz przedwczesne wydanie postanowienia o
odrzuceniu skargi kasacyjnej, w sytuacji braku wezwania petnomocnika gtéwnego do
podpisania skargi kasacyjnej. Petnomocnik skarzgcych wnidst takze o przywrécenie
terminu do uzupetnienia braku formalnego skargi kasacyjnej w przypadku, gdyby Sad
nie podzielit poglagdu petnomocnika procesowego co do zarzutu opisanego w pkt 2,
skfadajgc jednoczesnie skarge kasacyjng i jej odpisy z odpowiednig iloscig.

Sad Apelacyjny w Szczecinie Il Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych,
postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2022 r., oddalit wniosek o przywrdcenie

terminu do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej, a nastepnie —



postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2022 r. - odrzucit wniosek o sporzgdzenie

uzasadnienia postanowienia z dnia 3 pazdziernika 2022 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wywiedzione w niniejszej sprawie okazato sie nieuzasadnione.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwroci¢ uwage na brak konsekwencji po stronie
petnomocnika — autora zazalenia - oraz brak starannosci wymaganej od
profesjonalnego petnomocnika, sporzgdzajgcego srodek zaskarzenia. R. pr. E. W. z
jednej strony wskazuje, ze zaskarza postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 13 wrzesnia 2022 r. w catosci i wnosi 0 jego uchylenie w stosunku do
wszystkich Ubezpieczonych oraz w stosunku do wszystkich Zainteresowanych (a
wiec réwniez w catosci?), a z drugiej strony podaje, ze zakres zaskarzenia nie
obejmuje L. C. i uchylenie postanowienia ma rowniez nastgpi¢ z wytgczeniem t. C.
— czyli jednak nalezy rozumiec€, ze zaskarza postanowienie w czesci i wnosi o jego
uchylenie rowniez w czesci. Poza tym petnomocnik nie pamieta, jak poprawnie
nazywa sie reprezentowany przez niego w postepowaniu przed sgdami
powszechnymi zainteresowany — raz wskazuje, ze jest to ,t. C.”, innym razem
natomiast — k. C.”.

Catkowicie bezzasadny jest przy tym zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny
w Szczecinie art. 398° § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 3984 § 1 k.p.c. Z akt sprawy wynika
W sposob jednoznaczny, co rowniez zostato potwierdzone przez samego
petnomocnika, iz wezwanie do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej
zostato umieszczone w Portalu Informacyjnym w dniu 17 sierpnia 2022 r. i odczytane
przez petnomocnika w dniu 29 sierpnia 2022 r. Natomiast pismem z dnia 22 sierpnia
2022 r., ktére wptyneto do Sadu Apelacyjnego w dniu 25 sierpnia 2022 r.,
petnomocnik dotgczyt do akt sprawy petnomocnictwo procesowe do reprezentowania
strony w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym podpisane przez: przedstawicieli
obu spodtek oraz przez M. W., M. W.1i M. C., bez upowaznienia do reprezentowania
ubezpieczonego L. C., a takze nie zostat usuniety brak formalny w postaci podpisania
skargi kasacyjnej i jej odpisu. Nieuzasadnione niczym jest przy tym twierdzenie radcy

prawnego, ze w sprawie skargi kasacyjnej mamy do czynienia z innym



petnomocnikiem ,gtdwnym” i petnomocnikiem ,substytucyjnym” w osobie autora
skargi kasacyjnej. Nie wynika to w zadnym razie z tresci wywiedzionej i ztozonej
skargi kasacyjnej. Z tresci ztozonej skargi wynika wrecz co$ odwrotnego — w
nagtowku widnieje pieczatka Kancelarii Radcy Prawnego E. W., ktéry dalej w jej
treSci wskazuje, ze reprezentuje skarzgcych. Nie ma przy tym zadnego znaczenia,
ze w postepowaniu prowadzonym przed sgdami powszechnymi, byt on
petnomocnikiem substytucyjnym innego radcy prawnego, skoro udzielone wczesniej
petnomocnictwa nie upowazniaty do wystepowania w imieniu mocodawcow w
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym ze skargi kasacyjnej. Skoro wiec
petnomocnik nie uzupetnit wszystkich stwierdzonych brakéw formalnych skargi
kasacyjnej, Sgd Apelacyjny w Szczecinie stusznie jg odrzucit.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy orzekt, na podstawie art. 3984
k.p.c. w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c., jak w sentencji.

[SOP]

[t.n]



