Sygn. akt | UZ 18/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bohdan Bieniek
SSN Maciej Pacuda

w sprawie z odwotania A. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Tarnowie

o rente rodzinng

w zwigzku ze skargg o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Krakowie Ill Wydziatu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt 11l AUa 1501/17,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 25 listopada 2021 r.,

zazalenia ubezpieczonego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 30 marca 2021 r., sygn. akt Ill AUa 3036/20,

1. odrzuca zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego
w Tarnowie na rzecz adw. B. B. tytutem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu ubezpieczonemu A. O. w
postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Najwyzszym kwote
120 (sto dwadziescia) ztotych powiekszong o nalezng stawke

podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w Tarnowie, wyrokiem z 28 sierpnia 2017 r., oddalit
odwotanie wnioskodawcy A. O. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Tarnowie z 30 marca 2017 r. odmawiajgcej przyznania mu renty
rodzinnej.

Po rozpoznaniu apelacji ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego Sad
Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z 26 lutego 2020 r., oddalit jego apelacje.

Ubezpieczony A. O. wniost skarge o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 26
lutego 2020 r. Domagat sie zmiany wyroku Sadu Apelacyjnego przez przyznanie
mu renty rodzinnej.

Skarga zostata oparta na podstawie z art. 403 § 2 k.p.c. Skarzgcy podnidst,
ze dofgczone do skargi 0 wznowienie postepowania liczne zaswiadczenia lekarskie
i wyniki badah w wiekszosci dotyczg okresu juz po uprawomocnieniu sie
zaskarzonego wyroku, lecz odnoszg sie do stanu, ktory miaty miejsce przed
prawomocnym zakonczeniem postepowania. W czasie, gdy postepowanie sie
toczyto, astma oskrzelowa, zmiany ptucne i zmiany zapalne nie byly jeszcze
zdiagnozowane jako konsekwencje ztamania zeber, dlatego powotanie tych faktéw i
dowodow stato sie mozliwe dopiero po wydaniu prawomocnego wyroku.

Sad Apelacyjny w Krakowie, postanowieniem z 30 maca 2021 r., odrzucit
skarge o wznowienie postepowania.

Wedilug Sadu Apelacyjnego rozpatrywana skarga podlega odrzuceniu na
podstawie art. 410 § 1 k.p.c. jako nieoparta na ustawowej podstawie wznowienia.
Sad uznat za niezasadne stanowisko skarzgcego, ze pojawity sie nowe fakty i
dowody, ktore mogty mie¢ wptyw na wynik sprawy a z ktérych nie mogt on
skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu. Sad Apelacyjny podkreslit, ze do nabycia
prawa do renty rodzinnej niezbedne byto nie tylko to, aby skarzacy byt osobg
catkowicie niezdolng do pracy, lecz dodatkowo niezdolnos¢ ta musiataby powstac u
niego najpodzniej do chwili ukonczenia przez niego nauki w szkole. Zasiegnieta w
prawomocnie zakohczonym postepowaniu sgdowym opinia biegtego psychiatry
byta podstawg oddalenia odwofania skarzgcego od decyzji odmawiajgcej
przyznania mu renty rodzinnej. Kluczowy byt stan zdrowia psychicznego

skarzgcego, ktory od 1993 r. z uwagi na schorzenia z tego zakresu pobierat



Swiadczenie rentowe z ogolnego stanu zdrowia — najpierw rente inwalidzkg Il grupy,
a nastepnie rente z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy. Tymczasem skarzacy,
domagajgc sie wznowienia postepowania, powotuje sie na zupetnie inne schorzenia,
ortopedyczne i pulmonologiczne, pomijajgc zupetnie to, w jakim czasie schorzenia
te powstaly i jaka dokumentacja medyczna dotyczyta tych schorzen. Schorzenia
pulmonologiczne lub ortopedyczne musiatyby ujawni¢ sie najpdzniej do chwili
zakonczenia nauki w szkole, zeby mozna bylto je rozwazac jako okolicznosci istotne
W sprawie o przyznanie renty rodzinne;.

Zdaniem skarzgcego schorzenia ortopedyczne i pulmonologiczne stanowig
powiktanie po przebytym ztamaniu zeber, a ze wzgledu na to, Ze dopiero obecnie
schorzenia te zostaty zdiagnozowane i powigzane z przebytym ztamaniem Zzeber,
konieczne jest wznowienie zakonczonego postepowania i uwzglednienie nowej
dokumentacji medycznej w tym postepowaniu.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego podnoszona przez skarzgcego okolicznos¢ w
postaci przebytego ztamania zeber i nastepstw (powikfan) tego ztamania nie jest
okolicznoscig faktyczng mogacg mie¢ wptyw na wynik sprawy, z ktorej to
okolicznosci strona nie mogta skorzysta¢c w poprzednim postepowaniu. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze juz w orzeczeniu komisji lekarskiej ZUS z 24 marca 2017 r.
zdiagnozowano ,stan po przebytym ztamaniu zeber II-V, bez dysfunkcji”, zatem nie
byta ta okoliczno$¢ nieujawniona w poprzednim postepowaniu — byta ona znana
zarowno skarzgcemu, jak i organowi rentowemu oraz Sgdom obydwu instanciji.

Odwotujgc sie do dokumentacji medycznej dotgczonej do skargi o
wznowienie postepowania, Sad Apelacyjny zauwazyl, ze z zaswiadczenia
lekarskiego wystawionego przez lekarza ortopede-traumatologa, opatrzonego datg
,2019-05”, wynika, ze ztamanie zeber po stronie prawej miato miejsce w 2008 r.
Zatem przywotywana przez skarzgcego okolicznos¢ w postaci ztamania zeber nie
ma wptywu na kwestie spetnienia przez niego przestanek do nabycia prawa do
renty rodzinnej. Nawet jezeli powiktania po tym ztamaniu doprowadzity do
powstania sygnalizowanych przez skarzgcego schorzen ortopedycznych i
pulmonologicznych, to samo ztamanie miato miejsce wiele lat po zakonczeniu nauki
w szkole, a jeszcze bardziej odsuniety w czasie bylby moment powstania

niezdolnosci do pracy z powodu powiktan po ztamaniu.



W odniesieniu do przedstawionej przez skarzgcego dokumentacji
medycznej, ktéra dotgczona zostata do skargi o wznowienie postepowania, Sad
zauwazyt, ze w wiekszosci dokumentacja ta powstata juz po wydaniu przez Sad
Apelacyjny prawomocnego wyroku z dnia 26 lutego 2020 r. i obrazuje stan zdrowia
skarzgcego po tej dacie. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego tego rodzaju dokumenty nie
odpowiadajg podstawie wznowienia przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. Wymaganie,
aby doszio do ,wykrycia” okolicznosci faktycznych lub $rodkéw dowodowych,
oznacza, ze wznowienie postepowania moze nastgpic tylko wtedy, gdy fakty te lub
Srodki dowodowe istniaty przed uprawomocnieniem sie orzeczenia, ktérego dotyczy
skarga o wznowienie postepowania, lecz nie byly znane stronie i nie mogty byc
przez nig przedstawione. Skoro dokumentacja medyczna powstata juz po wydaniu
prawomocnego wyroku, nie jest ona $rodkiem dowodowym istniejgcym przed
uprawomocnieniem sie orzeczenia, z ktorego strona nie mogta skorzystac w
poprzednim postepowaniu.

Sad Apelacyjny podkreslit ponadto, ze zaswiadczenie lekarskie wystawione
przez specjaliste ortopede-traumatologa, ktore zwraca uwage na zaistniate w
2008 r. ztamanie zeber po stronie prawej, nie ma znaczenia dla kwestii spetnienia
przestanek prawa do renty rodzinnej. Do ztamania doszto po zakonczeniu przez
skarzgcego edukacji szkolnej. Zaswiadczenie lekarza pulmonologa wskazujgce na
zmiany pourazowe w ptucu prawym jest Scisle zwigzane z urazem zeber z 2008 r. i
w konsekwencji takze nie ma znaczenia dla kwestii spetnienia przestanek nabycia
prawa do renty rodzinnej.

W konsekwencji Sad Apelacyjny na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. odrzucit
skarge o wznowienie jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia.

Zazalenie na postanowienie o odrzuceniu skargi o wznowienie postepowania
wnidst skarzgcy, zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania — art. 403 § 2
k.p.c., przez btedne w swietle zasad doswiadczenia zyciowego oraz logicznego
rozumowania przyjecie, ze powotana w tresci skargi podstawa wznowienia w
postaci nowych faktéw i dowoddw nie odpowiada ustawowej podstawie
wznowienia, podczas gdy skarzgcy powotat nowe fakty, ktérych nie mogt wskazacé

w toku postepowania toczgcego sie przed Sgdem Okregowym w Tarnowie i Sgdem



Apelacyjnym w Krakowie, a jedynie dowody, z ktorych te fakty wynikaja, pochodzg
z okresu po uprawomocnieniu sie orzeczenia.
Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagata dopuszczalnos¢ zazalenia na
postanowienie sadu drugiej instancji o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania. Zaskarzone postanowienie zostato bowiem wydane 30 marca
2021 r. po wejsciu w zycie zmian wprowadzonych ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2019 r., poz. 1469 ze zm.). Ustawa ta uchylita art. 394! § 2 k.p.c., ktéry
przewidywat, ze w sprawach, w ktérych przystuguje skarga kasacyjna, co do
zasady przystuguje zazalenie takze na postanowienia sgadu drugiej instancji
kohczgce postepowanie w sprawie inne niz postanowienia w przedmiocie
odrzucenia skargi kasacyjnej oraz skargi o stwierdzenie niezgodnos$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia. Zmiany weszty w zycie z dniem 7 listopada 2019 r. Od
tej daty nalezy przyjgé, ze katalog postanowieh zaskarzalnych do Sadu
Najwyzszego jest zamkniety i aktualnie obejmuje tylko: (-) postanowienia o
odrzuceniu skargi kasacyjnej i o odrzuceniu skargi o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia (art. 3941 § 1 k.p.c.) oraz (-) kasatoryjne
orzeczenia sgdu drugiej instancji (art. 394* § 11 k.p.c.). W konsekwencji, wniesienie
do Sadu Najwyzszego zazalenia na rozstrzygniecie sadu drugiej instancji w
przedmiocie innym niz okreslony przez art. 394 § 1i § 1 k.p.c. — w tym zazalenia
na postanowienie odrzucajgce skarge o wznowienie postepowania — przesgdza o
jego niedopuszczalnosci i odrzuceniu na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zwigzku
z art. 394! § 3 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 30 wrzesnia 2020 r.,
| CZ 37/20, LEX nr 3068546; z 6 listopada 2020 r., | CZ 54/20, LEX nr 3076389;
z 28 kwietnia 2021 r., IV CZ 78/20, LEX nr 3220129).

Watpliwosci zwigzane z wyktadnig znowelizowanego art. 394! k.p.c. po jego

zmianie zostaly rozstrzygniete w uchwale Sadu Najwyzszego z 7 pazdziernika



2021 r., Il CZP 53/20 (LEX nr 3231809). Przyjeto w niej, Zze na postanowienie sgdu
drugiej instancji odrzucajgce skarge o wznowienie postepowania nie przystuguje
zazalenie. Uchwata ta wigze, co prawda, tylko w sprawie, w ktérej zostata wydana
(art. 390 § 2 k.p.c.), jednak Sad Najwyzszy w skitadzie wydajgcym obecne
postanowienie doszedt do wniosku, Zze nalezy uszanowa¢ poglagd w niegj
przedstawiony i argumenty, ktére przemawiaty za jej podjeciem. Ksztattuje ona
bowiem orzecznictwo sgdow powszechnych oraz innych sktadéw Sadu
Najwyzszego i nalezy uwzgledni¢ jej znaczenie dla zachowania jednolitosci tego
orzecznictwa.

Mozna mie¢ bardzo powazne watpliwosci, czy uchylenie art. 394! § 2 k.p.c.
nie doprowadzi do pozbawienia stron postepowan cywilnych mozliwosci
zaskarzenia (do Sgdu Najwyzszego), czyli skontrolowania zgodnosci z prawem,
wielu kategorii postanowien wydawanych przez sady drugiej instancji, jednak
nalezy zatozy¢, ze taka wiasnie byta Swiadoma wola ustawodawcy. Ewentualne
watpliwosci natury konstytucyjnej (np. pozbawienie stron prawa do sgdu) mogg by¢
rozstrzygniete  przez  wniesienie  skargi  konstytucyjnej do  Trybunatu
Konstytucyjnego.

Podsumowujgc, brak jest obecnie w Kodeksie postepowania cywilnego
podstawy prawnej do zaskarzenia do Sgdu Najwyzszego postanowienia sgdu
drugiej instancji o odrzuceniu skargi 0 wznowienie postepowania. A skoro brak jest
takiej podstawy, nalezato przyjg¢, ze zazalenie jest niedopuszczalne i podlega

odrzuceniu z mocy art. 398° § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.

(rg.)



