Sygn. akt | UZ 16/17

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Myszka (przewodniczacy)
SSN Bohdan Bieniek (sprawozdawca)
SSN Jolanta Franczak

w sprawie z odwotania (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...) w N.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w N.

z udziatem zainteresowanych: A. Z.,, K. F.S. ,P. K., W.K, M. S.,A. S.,J.B,, J. J,,
J.K, . wN. iT.wB.

o ustalenie podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 13 czerwca 2017 r.,

zazalenia (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...) w N. na postanowienie Sadu
Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 pazdziernika 2016 r., sygn. akt lll AUa (...),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2016 r., Sad Apelacyjny w (...)
odrzucit skarge kasacyjng (...) Szpitala Specjalistycznego im. (...) w N. od wyroku
Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 18 maja 2016 r., Ill AUa (...) w stosunku do
zainteresowanych, co do ktorych wskazano wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w
kwocie ponizej 10,000 zt.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie ztozyt petnomocnik (...) Szpitala

Specjalistycznego im. (...) w N., zaskarzajgc je w catosci, wnoszagc o0 jego



uchylenie. Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit wadliwe uznanie, ze spér w sprawie
koncentruje sie na prawie majgtkowym, skoro faktycznie rzecz dotyczy zagadnienia

podlegania ubezpieczeniu spotecznemu i zdrowotnemul.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne.

Skarga kasacyjna, jako wyjatkowy srodek prawny, moze by¢ wniesiona do
Sadu Najwyzszego z zachowaniem regut wymienionych w art. 398 — 3982! k.p.c.
Stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w
sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesigt tysiecy ztotych, a w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych - nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych. Jednakze w
sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych skarga kasacyjna przystuguje
niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia w sprawach o przyznanie i o
wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie obowigzkiem ubezpieczenia
spotecznego. Oznacza to, ze poza wyzej wymienionymi wyjatkami, wartosc
przedmiotu zaskarzenia bedzie decydowata o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej
w kazdej innej sprawie z zakresu ubezpieczen spotecznych.

W ocenie strony skarzgcej Sad Apelacyjny btednie zakwalifikowat
przedmiotowe postepowanie, jako sprawe o prawo majgtkowe, do ktorej istnieje
dolna granica wartosci przedmiotu zaskarzenia w wysokosci dziesieciu tysiecy
ztotych. Wynika to — zdaniem skarzgcego — z faktu, ze dotyczyta objecia
zainteresowanych obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego z tytutu zawartych
przez nich uméw zlecenia. Na poparcie swego stanowiska skarzacy nie przytoczyt
pogladdw judykatury, czy tez stanowiska doktryny. A priori zaktada poprawnosc
sformutowanego stanowiska, co jednak nie wytrzymuje préby w zestawieniu z
dotychczasowg ugruntowang praktyka.

Po pierwsze, osoba wykonujgca prace na rzecz swego pracodawcy na
podstawie umow cywilnych podlega obowigzkowo ubezpieczeniu spotecznemu jako
pracownik i na tym kwestia jej ubezpieczenia sie wyczerpuje. W zwigzku tym

sprawa o opfacenie przez pracodawce sktadki w wysokosci wynikajgcej z



przychodu uzyskanego przez pracownika na podstawie umowy o prace i umowy
Zlecenia (lub innej umowy o Swiadczenie ustug), wykonywanej na rzecz tego
pracodawcy, dotyczy sktadki, gdyz przedmiotem postepowania w takiej sprawie jest
jedynie ustalenie wtasciwej kwoty jej podstawy wymiaru. Jest to zatem sprawa o
prawa majgtkowe, w ktérej o dopuszczalnosci skargi kasacyjnej decyduje wartosc
przedmiotu zaskarzenia nie nizsza niz dziesie¢ tysiecy ztotych (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2016 r., 11 UZ 49/16, LEX nr 2202501).

Po wtore, przedmiot postepowania odwotawczego stanowita decyzja
sWymiarowa”, a nie decyzja o ustaleniu podlegania pracowniczym ubezpieczeniom
spotecznym i ubezpieczeniu zdrowotnemu.

Agregacja dwoch powyzszych przestanek niweczy stanowisko zalgcego w
dostateczny sposodb. Jednoczesnie brak pogtebionej analizy zakresu zaskarzenia,
specyfiki postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych niweczy
szerszy dyskurs prawny ze zwieztym stanowiskiem autora zazalenia. Summa
summarum sprawa, w ktérej wniesiono skarge kasacyjng, nie nalezy do spraw
wymienionych w art. 3982 § 1 zdanie drugie k.p.c.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji w

zgodzie z art. 394! § 3 w zwigzku z art. 3984 k.p.c.



