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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka (przewodniczacy)
SSN Leszek Bielecki

SSN Agnieszka Zywicka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J.M.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury policyjnej i renty inwalidzkiej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 1081/22,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach i
przekazuje temu Sadowi sprawe do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 kwietnia 2022 r. Sagd Okregowy w Katowicach w punkcie
pierwszym zmienit zaskarzong decyzje Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego
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Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z 30 czerwca 2017 r. w ten sposob,
ze ustalit prawo ubezpieczonego J.M. od 1 pazdziernika 2017 r. do policyjnej
emerytury w dotychczasowej wysokosci obliczonej z pominieciem art. 15c ustawy z
dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
Stazy Granicznej, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby
Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (dalej jako ustawa
zaopatrzeniowa). W punkcie drugim zmienit zaskarzong decyzje z 30 czerwca 2017 r.
w ten sposob, Ze ustalit prawo ubezpieczonego J.M. od 1 pazdziernika 2017 r. do
policyjnej renty inwalidzkiej w dotychczasowej wysokosci obliczonej z pominieciem
art. 22a ustawy zaopatrzeniowej. W punkcie trzecim oddalit wniosek odwotujgcego o
przyznanie zwrotu kosztow procesu.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze ubezpieczony J.M.,ur. [...] 1944 r., w dniu 17
wrzesnia 1969 r. rozpoczagt stuzbe w KM Milicji Obywatelskiej w S., na stanowisku
milicianta w stuzbie przygotowawczej. W kolejnym roku zostat mianowany
referentem w Wydziale Przestepstw Gospodarczych. W 1972 r. zostat przeniesiony
do Wydziatu Il SB w K. na stanowisko inspektora, a w 1973 r. awansowany na
starszego inspektora. W tym okresie zajmowat sie kontrwywiadem, co tgczyto sie
m.in. z pozyskiwaniem i prowadzeniem tajnych wspétpracownikow. Odwotujgcy
zaprzeczyt przy tym, by podejmowat dziatania zmierzajgce do zwalczania opozycji,
zwigzkow zawodowych, Kosciota, zwigzkdéw wyznaniowych czy stowarzyszen. Nadto,
by jego dziatania prowadzity do tamania prawa do wolnosci stowa i zgromadzen,
gwatcenia prawa do zycia, wolnosci i wtasnosci. Zaprzeczyt rowniez, by tamat zasady
demokratycznego panstwa prawa. W 1983 r. ubezpieczony zostat na dwa miesigce
zawieszony w czynno$ciach, albowiem przetozeni dowiedzieli sie, ze jego szwagier
od 1981 r. przebywat w USA, gdzie sie osiedlit i podjgt prace. Po odwieszeniu zostat
przeniesiony do Wydziatu Kryminalnego Komendy Wojewddzkiej, w ktorym pracowat
do 1990 r. W tymze roku podjat stuzbe w Wydziale Informatyki. W 1990 r. przeszedt
weryfikacje i ztozyt Slubowanie.

Przeciwko odwotujgcemu toczyto sie w Sgdzie Rejonowym w Katowicach

postepowanie karne pod sygn. akt V K [...]. Nie jest znany jego wynik w zwigzku z
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wybrakowaniem w 2006 r. akt sprawy. Z jego zeznan wynika, ze postawiono mu
zarzut wspotpracy z obcym wywiadem, od ktérego zostat uwolniony. Z akt
nadestanych przez IPN nie wynika, by poza wspomnianym wyzej zawieszeniem w
czynnosciach, podjeto wobec niego jakies inne kroki prawne.

Decyzjg z 4 marca 1998 r. skarzgcemu przyznano prawo do emerytury
policyjnej. W 2009 r. wysokosS¢ sSwiadczenia zostata skorygowana w oparciu
0 postanowienia art. 15b w zw. z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy zaopatrzeniowej.

Decyzjg z 17 marca 2016 r. przyznano mu prawo do renty inwalidzkiej, w
zwigzku z zaliczeniem go do | grupy inwalidéw, pozostajgcej w zwigzku ze stuzbg.
Inwalidztwo uznano za trwate.

Na podstawie art. 13a ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej Instytut Pamieci
Narodowej informacjg o przebiegu stuzby z 5 maja 2017 r. poinformowat organ
rentowy, iz J.M. w okresie od 1 pazdziernika 1972 r. do 29 lutego 1984 r. petnit stuzbe
na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b ww. ustawy.

Przechodzgc do rozwazan prawnych Sgd Okregowy powotat sie na ustawe
zaopatrzeniowg, tzw. pierwszg i drugg ustawe dezubekizacyjng oraz uchwate Sgdu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r., Il UZP 1/20 (OSNP 2021 nr 3, poz. 28). Nadto
poczynit rozwazania w zakresie pojecia ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”.

Bezposrednig i wytgczng przyczyng obnizenia ubezpieczonemu policyjnej
emerytury byto uznanie go za osobe petnigcg stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa,
albowiem w okresie od 1 pazdziernika 1972 r. do 15 stycznia 1998 r. pracowat w
Milicji Obywatelskiej i Wojewodzkim Urzedzie Spraw Wewnetrznych w K., tj.
jednostce organizacyjnej wymienionej w art. 13b ust. 1 ustawy nowelizujgcej z dnia
16 grudnia 2016 r.

Sad orzekajgcy wskazat, ze z akt personalnych ubezpieczonego wynika, iz w
spornym okresie petnit stuzbe w jednostkach wymienionych w art. 13b policyjne;j
ustawy emerytalnej. W niniejszym postepowaniu nie ustalono, aby dopuscit sie
czyndw polegajgcych na zwalczaniu opozycji demokratycznej, zwigzkéw
zawodowych, stowarzyszenh, kosciotow, zwigzkdw wyznaniowych, tamaniu prawa do
wolnosci stowa i zgromadzen, gwatceniu prawa do zycia, wolnosci, wtasnosci i
bezpieczenstwa obywateli - stuzgc rezimowi komunistycznemu. Na te okolicznos¢

organ rentowy nie przedstawit zadnych dowoddw i dodatkowo nie wnosit o zwrécenie
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sie do IPN o przedstawienie szczegotowych informacji w tym zakresie. Akta osobowe
ubezpieczonego wskazujg jedynie, ze byt on przez kilka miesiecy zawieszony
w czynnosciach z uwagi na podejrzenie popetnienia czyndw, nie majgcych nic
wspolnego z tamaniem podstawowych praw i wolnosci obywatelskich.
Po odwieszeniu ubezpieczony dalej petnit stuzbe, cho¢ w innej komorce
organizacyjnej, co wynikato rowniez z ujawnieniem informacji o wyjezdzie cztonka
jego rodziny do USA. Werbowanie zas i prowadzenie tajnych wspétpracownikéw w
ramach komorki kontrwywiadowczej, ktéra to forma dziatalnosci tajnych stuzb byta i
jest powszechnie stosowana, rowniez nie Swiadczy o istnieniu obiektywnych podstaw
do obnizenia $wiadczenh.

W konsekwencji Sgd Okregowy stwierdzit, ze organ rentowy niezasadnie
przyjat, ze J. M. pemhit stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa w rozumieniu art. 13b
policyjnej ustawy emerytalnej i dokonat obnizenia emerytury oraz renty inwalidzkiej,
albowiem przestanki jego zastosowania w odniesieniu do ubezpieczonego nie
zostaty spetnione.

W konsekwencji Sgd pierwszej instancji na zasadzie art. 4774 § 2 k.p.c.
zmienit zaskarzone decyzje, orzekajgc jak w sentencji wyroku.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wnidst organ rentowy, zaskarzajgc go
w czesci, tj. w zakresie punktow 1 2.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 6 grudnia 2022 r. oddalit apelacje
wniesiong przez Dyrektora Zaktadu Emerytalno - Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji od wyroku Sgadu Okregowego w Katowicach
z 26 kwietnia 2022 r.

Sad Apelacyjny przyjmujgc ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instanc;ji
jako wiasne i uzupetniajgc je przy wykorzystaniu dowodéw z dokumentéw
zgromadzonych w aktach osobowych IPN J.M. Sad Apelacyjny uznat, ze apelacja
nie zastuguje na uwzglednienie.

Spoér w rozstrzyganej sprawie dotyczyt wysokosci policyjnej emerytury i renty
ubezpieczonego, a sprowadzat sie do oceny prawidtowosci ich obnizenia
od 1 pazdziernika 2017 r. decyzjami Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z 30 czerwca 2017 r. w oparciu

o0 art. 15c i 22a ustawy zaopatrzeniowej.
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Zgodnie z art. 15c ust. 1 tej ustawy w przypadku osoby, ktora petnita stuzbe
na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b, i ktéra pozostawata w
stuzbie przed dniem 2 stycznia 1999 r., emerytura wynosi: 1) 0% podstawy wymiaru
- za kazdy rok stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b,
2) 2,6% podstawy wymiaru - za kazdy rok stuzby lub okresoéw réwnorzednych ze
stuzbg, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1 pkt 1, 1a oraz 2-4.

W art. 22a wskazana ustawa okresla skutki takiej stuzby w ptaszczyznie prawa
do rent. Artykut ten stanowi, iz w przypadku osoby, ktéra petnita stuzbe na rzecz
totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b, rente inwalidzkg ustalong zgodnie z
art. 22 zmniejsza sie o 10% podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa, o ktorej mowa w art. 13b. Przy zmniejszaniu renty inwalidzkiej
okresy stuzby, o ktérej mowa w art. 13b, ustala sie z uwzglednieniem petnych
miesiecy.

Z kolei, zgodnie z art. 13b ust. 1 za stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa
uznaje sie stuzbe od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r. w wymienionych w tym
przepisie cywilnych i wojskowych instytucjach i formacjach.

Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziow z 16 wrzesnia 2020 r., Il UZP
1/20, stwierdzit, ze kryterium ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”, okreslone w
art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej powinno by¢é oceniane na podstawie
wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie indywidualnych czynow i
ich weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i wolnosci cztowieka.

Sad Najwyzszy w ww. orzeczeniu wskazat, ze przyjete rozwigzania podlegajg
kontroli w zakresie stosowania prawa przez sgdy powszechne i Sgd Najwyzszy oraz
kontroli przez Trybunat Konstytucyjny czy przyjete srodki gwarantujg osiggniecie celu
przy zachowaniu co najmniej minimalnych standardéw konstytucyjnych.

W zwigzku z przedstawionymi zatozeniami, nalezy okresli¢ status informaciji
Instytutu Pamieci Narodowej, wydanej w trybie art. 13a ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy, w postepowaniu cywilnym. W postepowaniu przed
sgdem powszechnym informacja wydana w trybie art. 13a ust. 1 ustawy
0 zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy powinna byc¢ traktowana jako srodek

dowodowy, ktéry podlega swobodnej ocenie sgdu na réwni z innymi dowodami. Tylko
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wowczas mozliwe jest bowiem poddanie sgdowej kontroli informacji sporzgdzanej
przez IPN w trybie art. 13a ust. 1 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym.

Z tych wzgledéw informacja o przebiegu stuzby nie jest witadczym
rozstrzygnieciem, lecz jest oswiadczeniem wiedzy i nie rozstrzyga konkretnej sprawy
administracyjnej w stosunku do konkretnej osoby fizycznej. Wskazana czynnos¢ ma
charakter stricte informacyjny i stanowi jedynie urzedowe potwierdzenie okreslonych
faktow, zamieszczonych w aktach osobowych funkcjonariusza, celem ponownego
ustalenia prawa do Swiadczen emerytalnych. Wiadczym rozstrzygnieciem wobec
skarzgcego jest decyzja organu emerytalnego w przedmiocie ponownego ustalenia
prawa do swiadczenia emerytalnego i jego wysokosci. Zatem dopiero decyzja organu
emerytalnego podlega kontroli sgdowe;.

Zatem w realiach niniejszego sporu wyjasni¢ nalezato, czy ubezpieczony
dopuscit sie indywidualnych czyndéw - naruszajgcych podstawowe prawa i wolnosci
cztowieka - stuzgcych rezimowi komunistycznemu.

Sad Apelacyjny uznat, ze biorgc pod uwage catoksztatt przeprowadzonego
postepowania dowodowego, w szczegolnosci majgc na wzgledzie wszystkie
dokumenty zgromadzone w aktach IPN - ocenione przez Sad drugiej instancji jako
rzetelne i wiarygodne - nie dajg zadnych podstaw do przyjecia, ze ubezpieczony w
spornym okresie dopuscit sie indywidualnych czyndw - naruszajgcych podstawowe
prawa i wolnosci cztowieka - stuzgcych rezimowi komunistycznemu.

Nie sposob w Swietle tak zebranych dowoddéw doj$¢ do przekonania, ze
ubezpieczony w czasie stuzby stosowat represje wobec obywateli polskich i ich
rodzin nekajgc ich, krzywdzgc, zastraszajgc, a z drugiej strony pobierat wysokie
uposazenia lub korzystat z dodatkowych przywilejéw i korzysci, co wyczerpywato
znamiona stuzby na rzecz totalitarnego panstwa i uzasadniato obnizenie wysokosci
Swiadczenia emerytalnego i rentowego w rozumieniu art. 13b ustawy.

W Swietle naprowadzonych wyzej okolicznosci Sad Apelacyjny uznat, ze
ubezpieczony w spornym okresie nie podejmowat zadnych czynnosci i dziatanh
stuzgcych rezimowi komunistycznemu.

Organ rentowy wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 6 grudnia 2022 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajac:

1) naruszenie prawa materialnego, to jest:
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a) art. 15c, art. 22a wustawy z zaopatrzeniowej, poprzez ich
niezastosowanie w sytuacji gdy bezspornym jest, iz odwotujgcy sie petnit stuzbe na
rzecz totalitarnego panstwa zdefiniowang w art. 13b ustawy zaopatrzeniowej, a w
zwigzku z tym spetnione zostaty przestanki warunkujgce ponowne przeliczenia
Swiadczenia odwotujgcego sie;

b) preambute ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentéw (Dz.U. z 2006 r. Nr 218, poz. 1592, z pdzn., zm., dalej:
,2ustawa lustracyjna”), poprzez brak zastosowania w ustalonym stanie faktycznym do
oceny kryterium stuzby na rzecz totalitarnego panstwa z art. 13b ustawy
zaopatrzeniowej - preambuty ustawy lustracyjnej, zgodnie z ktérg, stwierdzamy, ze
praca albo stuzba w organach bezpieczenstwa panstwa komunistycznego, lub
pomoc udzielana tym organom przez osobowe Zzrodto informacji, polegajace na
zwalczaniu opozycji demokratycznej, zwigzkdéw zawodowych, stowarzyszen,
kosciotow i zwigzkéw wyznaniowych, tamaniu prawa do wolnosci stowa i zgromadzen,
gwatceniu prawa do zycia, wolnosci, wlasnosci i bezpieczenstwa obywateli, byta
trwale zwigzana z tamaniem praw cztowieka i obywatela na rzecz komunistycznego
ustroju totalitarnego;

C) art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej w zwigzku z uchwatg Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r., sygn. akt lIl UZP 1/20 poprzez btedng wykfadnie
art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej, a w konsekwencji niezastosowanie wzgledem
odwotujgcego art. 15a, art. 22a ustawy zaopatrzeniowej poprzez brak dokonania
oceny: -stanowiska operacyjnego ubezpieczonego w Wydziale II; - celéow Wydziatu
11 w ktérym stuzbe petnit odwotujgcy sie; -prowadzenia przez ubezpieczonego duzej
ilosci tajnych wspotpracownikdéw; -prowadzenia przez ubezpieczonego spraw
operacyjnych, spraw operacyjnego rozpracowania oraz spraw operacyjnego
sprawdzenia; -otrzymywania przez ubezpieczonego nagrod pienieznych;

2) naruszenie przepisdéw postepowania to jest:

d) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2020 r., sygn. akt Il CSK 150/10 poprzez razgcy brak wszechstronnego
rozwazenia zgromadzonego materiatu dowodowego, co polegato na razgcym braku

ustalen co do okolicznosci podnoszonych w apelacji, a mianowicie iz w znajdujgcych
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sie w aktach sprawy sgdowej dokumentach tj. w opinii stuzbowej za okres od
1 czerwca 1975r., do 15 maja 1979 r., wskazano, ze na przydzielonym odcinku pracy
ubezpieczony osiggat pozytywne rezultaty czego wynikiem byto dwukrotne
wyrdznienie nagrodami pienieznymi za liczacy sie wktad pracy w zrealizowanych
przez Wydziat sprawach uciekinierskich. Posiadat 7 t.w., z czego 2 pozyskat sam.
Opracowywat 2 kandydatéw na t.w. Prowadzit sprawy ewidencji operacyjnej, w tym
operacyjnego rozpracowania kryptonim ,A.” wykonywat szereg czynnosci
samodzielnie i prawidtowo. Byt cztonkiem PZPR, w opinii stuzbowej za okres od
15 maja 1979 r. do 20 lutego 1984 r. wskazano, ze w 1979 r., zatozyt sprawe
operacyjnego sprawdzenia kryptonim ,W.”, w ktérej wszczeto postepowanie
przygotowawcze. Do sprawy tej pozyskat 2 tajnych wspotpracownikéw. W latach
1979-1983 pozyskat 17 t.w. Wsrod osob pozyskanych znajdujg sie dwaj obywatele
RFN- w tym | byt figurantem sprawy operacyjnego sprawdzenia. Przekazat do MSW
2 tajnych wspotpracownikéw, otrzymujgc/w jednym przypadku/ za powyzsze nagrode
pieniezng. Organizowat dziatania operacyjne w stosunku do stuzb specjalnych RFN.
Miat 9 TW, w opracowaniu 2 kandydatéw na TW. Posiadat znajomos¢ zasad pracy
operacyjnej. Opiekowat sie mtodym funkcjonariuszem, Odznaczony Brgzowym
Krzyzem Zastugi oraz odznakag X lat w Stuzbie Narodu, co miato istotny wptyw na
wynik sprawy, bowiem doprowadzito Sad Apelacyjny, do oceny, iz odwotujgcy sie nie
pemit stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, a w konsekwencji przywrocenia
odwotujgcemu sie wysokosci Swiadczen w wysokosci obowigzujgcej w dniu
30 wrzesnia 2017 r., co doprowadzito do wydania niesprawiedliwego rozstrzygniecia
i pokrzywdzenia organu rentowego, a skutkowato wadliwym rozpatrzeniem sprawy;

e) art. 252 k.p.c., poprzez zakwestionowanie informac;ji IPN, sporzgdzonej
na podstawie akt osobowych funkcjonariusza, pomimo braku udowodnienia przez
ubezpieczonego okoliczno$ci do niej przeciwnych, co miato istotny wptyw na wynik
sprawy, bowiem doprowadzito do btednej wyktadni, a w konsekwencji braku
zastosowania wzgledem odwotujgcego sie art. 13b, a w konsekwencji art. 15c,
art. 22a ustawy emerytalnej;

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wniost o: 1) uchylenie - w catosci -
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z 6 grudnia 2022 r.,

i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do ponownego
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rozpoznania pozostawiajgc temu Sgdowi decyzje w zakresie zasgdzenia na rzecz
organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego - postepowania kasacyjnego -
wedtug norm przepisanych; ewentualnie uchylenie - w catosci - zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 6 grudnia 2022 r., oraz - w catosci - wyroku Sadu
Okregowego w Katowicach z 26 kwietnia 2022 r. i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego oraz za
drugg instancje; 2) ewentualnie jezeli Sgd Najwyzszy uznatby, Ze istnieje ku temu
podstawa uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z 6 grudnia 2022 r. w catosci oraz orzeczenie co do istoty sprawy tj. zmiane
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z 26 kwietnia 2022 r., oraz
oddalenie odwotania J.M. od dwdéch decyzji z 30 czerwca 2017 r. oraz zasgdzenie
od odwotujgcego sie na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w wysokosci podwojnej stawki minimalnej (z uwagi na § 15 ust. 3 pktl
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnoséci radcéw prawnych) - wedtug norm przepisanych.

Ubezpieczony J.M. w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o:
1. wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania jako niezawierajgcej okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie,
wzglednie w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wniost o
2. oddalenie skargi kasacyjnej w catosci, 3. zasgdzenie kosztdow postepowania

wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona. Ciezar zarzutow przemawiat za
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.

W skardze kasacyjnej poruszone zostaty dwa problemy. Pierwszy z nich
sprowadza sie do kwestionowania prawidtowosci subsumpcji dokonanej przez Sady
meriti aktywnosci ubezpieczonego w ustalonym stanie faktycznym jako ,stuzby na

rzecz totalitarnego panstwa” do art. 13b ustawy zaopatrzeniowej, czego skutkiem
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byto przyznanie Swiadczenia emerytalnego i rentowego z wytgczeniem art. 15c i 22a
ustawy zaopatrzeniowej. Druga kwestia dotyczy zas ustalenia, czy organ rentowy
jest zobligowany do potwierdzenia faktow, z ktérych wywodzi skutki prawne, w tym
indywidualnych czynéw ubezpieczonego, wskazujgcych na niegodziwos¢ jego
postepkow w ramach stuzby na rzecz totalitarnego panstwa. Zaprezentowana przez
Sady obu instancji interpretacja przepiséw pozostaje w oczywistej z sprzecznosci z
wyktadnig prezentowang w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego co przemawiato za
uchyleniem wyroku.

Ocena zarzutbw podniesionych w skardze kasacyjnej wymaga
przypomnienia, ze Sad Najwyzszy w uchwale z 16 wrzesnia 2020 r., 1ll UZP 1/20
(OSNP 2021 nr 3, poz. 28) stwierdzit, ze kryterium "stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa" okreslone w art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej powinno by¢ oceniane
na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie
indywidualnych czyndw i ich weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i
wolnosci cztowieka. W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy wypowiedziat sie,
ze ,Sad bedzie zobowigzany do rekonstrukcji przebiegu stuzby w konkretnym
wypadku. Przedstawione przez ubezpieczonego kontrfakty bedg oczywiscie
podlega¢c swobodnej ocenie w mysl otwartego katalogu uwzglednianych
okolicznosci, w szczegdlnosci dtugosci okresu petnienia stuzby, jej historycznego
umiejscowienia w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r., miejscu petnienia
stuzby, zajmowanego stanowiska czy stopnia stuzbowego. Powyzszy poglad zostat
nastepnie podzielony w wyroku z 30 listopada 2023 r., Il USKP 79/23 (LEX nr
3689950), w ktorym Sad Najwyzszy wypowiedziat sie, ze sgd ubezpieczen
spotecznych, rozpoznajgcy sprawe w wyniku wniesienia odwotania od decyzji
Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w sprawie ponownego ustalenia (obnizenia) wysokosci emerytury
policyjnej bytego funkcjonariusza, nie jest zwigzany trescig informacji o przebiegu
stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa przedstawionej przez Instytut Pamieci
Narodowej zarowno co do faktéw (ustalonego w tym zaswiadczeniu przebiegu
stuzby), jak i co do kwalifikacji prawnej tych faktow (zakwalifikowania okreslonego
okresu stuzby jako stuzby w organach bezpieczenstwa panstwa). Zwigzanie

to obejmuje jedynie organ emerytalny, ktéry przy wydawaniu decyzji musi kierowac
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sie danymi zawartymi w informacji o przebiegu stuzby. Ustalenia faktyczne i
interpretacje prawne Instytutu Pamieci Narodowej nie mogg natomiast wigza¢ sgdu
- do ktoérego wytgcznej kompetencji (kognicji) nalezy ustalenie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia w przedmiocie prawa do emerytury policyjnej i jej wysokosci oraz
odpowiednia kwalifikacja prawna (subsumcja) ustalonych faktow (zob. tez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 grudnia 2011 r., Il UZP 10/11, OSNP 2012
nr 23-24, poz. 298).

Rowniez Trybunat Konstytucyjny dostrzegt w wyroku z 24 lutego 2010 r.
(K 6/09, OTK-A 2010 nr 2, poz. 15), ze kontrola informacji o przebiegu stuzby
wydawanej przez Instytut Pamieci Narodowej, zostata potgczona z prawem
zaskarzenia decyzji organu emerytalnego, a w konsekwencji z prawem do
rozpoznania istoty sprawy przez sgd powszechny. Nie sposdb zatem uznac, ze
ustawodawca pozbawit osoby, ktérych dotyczy kwestionowana regulacja, prawa
sgdowej kontroli informacji sporzgdzonej przez IPN. Informacja o przebiegu stuzby
nie jest wobec tego wladczym przejawem woli organu administracji publicznej
(wlkadczym rozstrzygnieciem), lecz jest oswiadczeniem wiedzy i nie rozstrzyga
konkretnej sprawy administracyjnej w stosunku do konkretnej osoby fizycznej.
Wskazana czynno$¢ ma charakter stricte informacyjny i stanowi jedynie urzedowe
potwierdzenie okreslonych faktéw, zamieszczonych w aktach osobowych
funkcjonariusza, celem ponownego ustalenia prawa do $wiadczen emerytalnych.
Wtadczym rozstrzygnieciem wobec skarzgcego jest decyzja organu emerytalnego w
przedmiocie ponownego ustalenia prawa do Swiadczenia emerytalnego i jego
wysokosci. Zatem dopiero decyzja organu emerytalnego podlega kontroli sgdowe;.
Natomiast wtasciwym sgdem dokonujgcym tej kontroli jest sgd powszechny, a ten,
podczas rozpoznawania istoty sprawy, bedzie uprawniony do weryfikacji informaciji z
IPN w postepowaniu dowodowym (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia
2020 r., Il UZP 1/20, OSNP 2021 nr 3 poz. 28; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego
z 11 stycznia 2012 r., K 36/09, OTK-A 2012 nr 1, poz. 3).

Oceny tej nie zmienia, ze informacja o przebiegu stuzby jest dokumentem
urzedowym w rozumieniu art. 244 k.p.c. Uksztattowane na tle spraw z zakresu
ubezpieczen spotecznych orzecznictwo Sgdu Najwyzszego jednoznacznie akceptuije,

ze okolicznosci majgce wptyw na prawo do swiadczen lub ich wysokos¢ mogg by¢
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udowadniane wszelkimi srodkami dowodowymi przewidzianymi w Kodeksie
postepowania cywilnego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 2 lutego 1996 r., Il URN
3/95, OSNAPIUS 1996 nr 16, poz. 239; z 25 lipca 1997 r., Il UKN 186/97, OSNAPIUS
1998 nr 11, poz. 342; z 8 sierpnia 2006 r., | UK 27/06, OSNP 2007 nr 15-16, poz. 235),
a art. 247 k.p.c., wprowadzajgcy ograniczenia dowodzenia zeznaniami swiadkow lub
z przestuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu
obejmujgcego czynnos¢ prawng, nie ma zastosowania w tych sprawach (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z 11 pazdziernika 2016 r., | UK 356/15, LEX nr 2174067 i z 10
lipca 2013r., Il UK 427/12, LEX nr 1555534). Podobne postulaty dotyczgce
weryfikacji przebiegu stuzby m.in. w oparciu o opinie stuzbowe funkcjonariuszy sg
formutowane w doktrynie (zob. B. Jaworski: System opiniowania funkcjonariuszy
stuzb mundurowych, Acta Universitatis Lodziensis. Folia luridica 2019 nr 87, s. 105).
Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg skarge kasacyjng podziela powyzszy
poglad, jak réwniez czesciowo zgadza sie z twierdzeniami zawartymi w wyroku Sgdu
Najwyzszego z 30 listopada 2023 r., Il USKP 79/23 (LEX nr 3689950), ze zrownanie
statusu 0s6b - przez jednolite obnizenie Swiadczenia z zabezpieczenia spotecznego
- ktére kierowaty organami panstwa totalitarnego, angazowaty sie w realizacje zadan
i funkcji panstwa totalitarnego, nekaty swych obywateli takze na innym polu niz styk
szeroko rozumianego prawa karnego, a wiec tych podmiotéw, ktérych ocena jest
zdecydowanie aksjologicznie negatywna, z osobami, ktérych postawa nie
pozostawata w bezposredniej opozycji do zadan i funkcji tego panstwa, lecz
sprowadzata sie do czynnosci akceptowalnych i wykonywanych w kazdym panstwie,
takze demokratycznym, bez skojarzen prowadzgcych do ujemnych ocen, nie moze
byé dokonane za pomocg tych samych parametréw. Inaczej kazdy podmiot
funkcjonujgcy w systemie panstwa w tych latach mogtby sie spotkac z zarzutem, ze
jego dziatanie, w ogdélnym rozrachunku, byto korzystne dla panstwa totalitarnego.
Sad drugiej instancji ocenit materiat dowodowy zebrany przez Sad w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym podzielajgc ocene prawng tego Sadu i
uzupetniajgc materiat dowodowy utrzymat wyrok. Na podstawie materiatu
dowodowego przeprowadzit ocene zgromadzonego materiatu dowodowego w
kontekscie spetnienia sie kryterium stuzby na rzecz formacji, o ktérych mowa w

art. 13b ustawy zaopatrzeniowej. W zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny w
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Katowicach powotat sie wprawdzie na uchwate Il UZP 1/20 ale de facto nie
zastosowat sie do stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy. Z ustalonego stanu
faktycznego wynika ze J.M. od 17 wrzesnia 1969 r. do 29 lutego 1984 r. petnit stuzbe
w KM Milicji Obywatelskiej w S., najpierw na stanowisku milicjanta w stuzbie
przygotowawczej, nastepnie zostat mianowany referentem w Wydziale Przestepstw
Gospodarczych. W 1972 r. zostat przeniesiony do Wydziatu || SB w K. na stanowisko
inspektora, a w 1973 r. awansowany na starszego inspektora. W tym okresie
zajmowat sie kontrwywiadem. W 1983 r. ubezpieczony zostat na dwa miesigce
zawieszony w czynnosciach. Po odwieszeniu zostat przeniesiony do Wydziatu
Kryminalnego Komendy Wojewodzkiej, w ktorym pracowat do 1990 r. W 1990 r.
przeszedt weryfikacje i ztozyt slubowanie. Z informacji z 5 maja 2017 r. o przebiegu
stuzby przedstawionej przez Instytut Pamieci Narodowej organowi rentowemu
wynika, ze J.M. w okresie od 1 pazdziernika 1972 r. do 29 lutego 1984 r. petnit stuzbe
na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b ustawy zaopatrzeniowe,;.
Sad Okregowy rowniez wskazat, iz z akt personalnych ubezpieczonego wynika, iz w
spornym okresie petnit stuzbe w jednostkach wymienionych w art. 13b policyjnej
ustawy emerytalnej. W postepowaniu nie ustalono przy tym aby ubezpieczony podijat
jakiekolwiek dziatania majgce na celu wspodtprace z opozycjg demokratyczng a Sady
oparty swoje ustalenia jedynie na dowodach z zeznahn odwotujgcego, ktory
zaprzeczyt by podejmowat dziatania zmierzajgce do zwalczania opozycji, zwigzkow
zawodowych, Kosciota, zwigzkédw wyznaniowych czy stowarzyszeh. Takie
postepowanie stanowi naruszenie art. 252 k.p.c. zgodnie z ktérym, strona, ktéra
zaprzecza prawdziwosci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim
oswiadczenia organu, od ktorego dokument ten pochodzi, sg niezgodne z prawdg,
powinna okolicznoéci te udowodnic.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze mimo iz w sprawie nie
pojawity sie dowody przemawiajgce za tym, ze ubezpieczony podijagt jakiekolwiek
dziatania majgce na celu pomoc opozycji w walce z wtadzg totalitarng Sady obu
instancji uznaty, ze wobec ubezpieczonego nie zachodzg przestanki okres$lone w
art. 15c i 22a ustawy zaopatrzeniowej. Trzeba mie¢ oczywiscie na wzgledzie, ze sad
powszechny nie jest zwigzany informacjg z IPN o przebiegu stuzby zaréwno co do

faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
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z 9 grudnia 2011 r., Il UZP 10/11, OSNP 2012 nr 23-24, poz. 298) ale muszg za tym
przemawia¢ dowody zebrane w postepowaniu dowodowym a takie nie pojawity sie
w niniejszej sprawie. W sprawie nie zostaty przedstawione zadne argumenty, ktére
przemawiatyby za inng kwalifikacjg aktywnosci ubezpieczonego w spornym okresie
niz ta, ktéra nastgpita w decyzji organu rentowego.

Whioski wyprowadzone przez Sad Apelacyjny pozostajg zatem w logicznej
sprzecznosci z materiatem dowodowym i nie sg zgodne z doswiadczeniem zyciowym
oraz nie uwzgledniajg jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo
skutkowych tym samym potwierdzity sie zarzuty podniesione przez skarzgcego w
ramach procesowej podstawy zaskarzenia. Nalezy oczywiscie mie¢ na wzgledzie, ze
stosownie do art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej co do zasady nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia fakiow lub oceny dowodéw. Wyjatkowo zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi
kasacyjnej jedynie wtedy, gdy skarzgcy, postugujgc sie wylgcznie argumentami
jurydycznymi, wykaze, iz sad drugiej instancji razgco naruszyt ustanowione w
wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnosci i mocy dowodow i ze
naruszenie to mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego
z 7 pazdziernika 2005 r., IV CK 122/05, Legalis nr 97143; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 czerwca 2021 r., Il USK 244/21, LEX nr 3317008). Wskazac¢ w
tym zakresie mozna szerzej chociazby na postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 23 stycznia 2020 r., Ill CSK 150/19, LEX nr 3008566, w ktérym wskazano, ze
zarzuty podnoszone w skardze kasacyjnej, majgce podstawe w art. 233 § 1 k.p.c.,
co do zasady nie podlegajg rozpoznaniu, wyjgtek stanowi¢ moze tylko taka sytuacja,
gdy z podnoszonej przez skarzgcego argumentacji i tresci zaskarzonego wyroku
wynika, ze podczas rozpoznawania sprawy sgd drugiej instancji dopuscit sie tak
razgcego naruszenia regut postepowania dowodowego, iz jest widoczne wadliwe
rozpoznanie sprawy, ktére doprowadzito do jaskrawo niesprawiedliwego
rozstrzygniecia i pokrzywdzenia strony. W postanowieniu tym podkreslono réwniez,
ze wywiedzenie, iz wystepuje taka sytuacja nalezy do podmiotu wnoszgcego skarge
kasacyjng i przekonania Sadu Najwyzszego na etapie kwalifikowania skargi do
przyjecia do rozpoznania, ze ma sie do czynienia z takim wyjgtkowym wypadkiem.

Taka sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie.
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W sprawie doszto do naruszenia art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej,
podkreslenia bowiem wymaga, aby przy dokonywaniu oceny prawnej stuzby z
perspektywy art. 13b ustawy zaopatrzeniowej uwzglednia¢ przede wszystkim
formacje, w ktorej byta petniona stuzba, a takze zajmowane stanowisko czy stopien
stuzbowy oraz przebieg stuzby. Okreslenie formacji czy instytucji (z uwzglednieniem
jednostek wymienionych w art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej) ma istotne
znaczenie z uwagi na to, ze zakres i przedmiot ich dziatalno$ci moze prima facie
potwierdza¢, ze byly one bezposrednio ukierunkowane na realizowanie
charakterystycznych dla ustroju totalitarnego zadan i funkcji i takie zadania
wykonywali wszyscy - bez wyjatku - funkcjonariusze stuzgcy w danej jednostce
organizacyjnej, stanowigcy jej strukture, bez ktoérej niemozliwe bytoby wykonywanie
przypisanych tej jednostce zadan (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 28 stycznia 2025 r., Il USK 111/23, LEX nr 3845057). Nawet brak po stronie
odwotujgcego sie indywidualnych dziatan bezposrednio zmierzajgcych do
naruszania podstawowych praw i wolnosci cztowieka, samoistnie nie wyklucza wiec
takiej kwalifikacji. Skoro art. 13b ust. 1 ustawy 0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy tgczy stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa z samym podjeciem
stuzby w instytucjach i formacjach wymienionych w tym przepisie, to istnieje
domniemanie faktyczne (wynikajgce z informacji o przebiegu stuzby potwierdzajgcej
stuzbe w tych jednostkach), ze stuzba w nich byta stuzbg na rzecz totalitarnego
panstwa. Domniemanie to moze by¢ jednak obalone w procesie cywilnym. Nie jest
jednak tak, ze to na organie rentowym cigzy obowigzek udowodnienia (art. 6 k.c. w
zwigzku z art. 232 zdanie pierwsze k.p.c.), ze dany funkcjonariusz uczestniczyt w
tamaniu praw cztowieka i obywatela. W sytuacji, gdy potwierdzona zostaje stuzba w
instytucjach i formacjach wymienionych w art. 13b ustawy zaopatrzeniowej — co
wynika z informacji IPN, to ciezar dowodu przechodzi na ubezpieczonego (zob.
Postanowienia Sadu Najwyzszego z: 4 grudnia 2024 r., 1l USK 299/23, LEX nr
3792576;3 grudnia 2024 r., Il USK 206/24, LEX nr 3791572; 28 listopada 2024 r.,
[ USK 287/23, LEX nr 3801319).

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze podstawg zastosowania regulacji
prowadzgcych do ponownego ustalenia wysokosci swiadczen jest fakt stuzby w

formacji wyszczegdlnionej w art. 13b, ktéra miata istotny wptyw na funkcjonowanie
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owczesnego panstwa ale w rozpoznawanej sprawie nie zostato to dokonane przez
pryzmat indywidualnych okolicznosci sprawy. Konsekwencjg btednie dokonanej
wyktadni art. 13b ustawy zaopatrzeniowej przez Sad drugiej instancji byto
niezastosowanie przez ten Sad przepiséw art. 15¢c i 22a ustawy zaopatrzeniowe;.
W toku postepowania nie ujawniono aby stanowisko, ktére zajmowat ubezpieczony
nie przynalezato do tych wyszczegolnionych w art. 13b ustawy zaopatrzeniowe;.
Art. 15¢c ustawy zaopatrzeniowej okresla zasady ustalania wysokosci policyjnej
emerytury w przypadku osoby, ktéra petnita stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa, o
ktérej mowa w art. 13b i ktéra pozostawata w stuzbie przed dniem 2 stycznia 1999 r.
Przepis ten w ust. 1 stanowi, ze emerytura takiej osoby wynosi 0% podstawy wymiaru
- za kazdy rok stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b i 2,6%
podstawy wymiaru - za kazdy rok stuzby lub okreséw réwnorzednych ze stuzbg, o
ktérych mowa w art. 13 ust. 1 pkt 1, 1a oraz 2-4. Przepisy art. 14 i art. 15 ust. 1-3a,
5 i 6 stosuje sie odpowiednio. Emerytury nie podwyzsza sie zgodnie z art. 15 ust. 2 i
3, jezeli okolicznosci uzasadniajgce podwyzszenie wystgpity w zwigzku z petnieniem
stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w art. 13b (art. 15¢c ust. 2
ustawy zaopatrzeniowej). W ust. 3 zawarto obostrzenie, zgodnie z ktorym wysokosc¢
emerytury ustalonej zgodnie z ust. 1 i 2 nie moze by¢ wyzsza niz miesieczna kwota
przecietnej emerytury wyptaconej przez Zakiad Ubezpieczen Spotecznych z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ogtoszonej przez Prezesa Zakfadu
Ubezpieczenh Spotecznych. Zgodnie zas z art. 22a ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej od
1 pazdziernika 2017 r. w przypadku osoby, ktora petnita stuzbe na rzecz totalitarnego
panstwa, o ktérej mowa w art. 13b, rente inwalidzkg ustalong zgodnie z art. 22
zmniejsza sie 0 10% podstawy wymiaru za kazdy rok stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa, o ktérej mowa w art. 13b. Przy zmniejszaniu renty inwalidzkiej okresy
stuzby, o ktérej mowa w art. 13b, ustala sie z uwzglednieniem petnych miesiecy.
Wysoko$¢ renty inwalidzkiej, ustalonej zgodnie z ust. 1, nie moze by¢ wyzsza niz
miesieczna kwota przecietnej renty z tytutu niezdolnosci do pracy wyptaconej przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
ogtoszonej przez Prezesa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (art. 22a ust. 3 ustawy
zaopatrzeniowej). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne jest zatem

zastosowanie wymienionych przepisow ustawy.
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W tym miejscu trzeba jednak zwréci¢ uwage, ze majgc na wzgledzie utrwalong
w dorobku Sgadu Najwyzszego linie orzeczniczg, iz przepisy regulujgce system
zabezpieczenia spotecznego ze wzgledu na swojg konstrukcje i istote podlegajg
wyktadni Scistej, a ogdlng zasadg pozostaje priorytet wykfadni jezykowej (M. Zielinski,
Wyktadnia prawa. Zasady. Reguty. Wskazowki, Warszawa 2002, s. 49 i n.), jezeli
sens jezykowy przepisu jest oczywisty i jasny, osoba interpretujgca przepis powinna
na nim sie oprze¢ (L. Morawski, Zasady wykfadni prawa, Torun 2010, s. 73)
i jednocze$nie podnoszone w orzecznictwie watpliwosci co do zgodnosci art. 15c
ust. 3 ustawy zaopatrzeniowej z art. 2, art. 32, art. 64 oraz art. 67 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, Sgd Najwyzszy zwrdcit sie do Trybunatu Konstytucyjnego
o rozstrzygniecie zagadnienia prawnego: ,czy art. 15c ust. 3 i art. 22a ust. 3 ustawy
z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego,
Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej
Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (tekst
jednolity Dz.U. z 2023 r., poz. 1280) jest zgodny z art. 2, art. 32, art. 64 i art. 67 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej” (sprawa | USKP 104/23).

Przedstawione zagadnienie i odpowiedz Trybunatu Konstytucyjnego moze
mie¢ znaczenie réwniez w niniejszej sprawie. Z ustalen faktycznych bowiem wynika,
ze ubezpieczony przeszedt pozytywng weryfikacje w 1990 r. i petnit stuzbe do 1998 r.
Zatem w okolicznosciach rozpoznawanej sprawy Sad Najwyzszy nie przesgdzajgc o
wyniku jej rozstrzygniecia, pozostawia Sgdowi Apelacyjnemu przy ponownym jej
rozpoznaniu rozwazenie zastosowania art. 177 § 1 pkt 3! k.p.c. do czasu udzielenia
odpowiedzi przez Trybunat Konstytucyjny na pytanie prawne w sprawie | USKP
104/23.

Majgac na wzgledzie powyzsze argumenty Sad Najwyzszy orzekt jak
w sentencji na podstawie art. 398%° § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 2 k.p.c.

M.G.
[r.g.]
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