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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Rgczka
SSN Krzysztof Staryk (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania K. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie

o rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 lutego 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt lll AUa 1706/19,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt Il AUa 1706/19, Sad
Apelacyjny w Krakowie — w sprawie z odwotfania K. G. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie (dalej rowniez jako: ZUS lub
organ rentowy) — oddalit apelacje ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego —
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Krakowie z dnia 8 pazdziernika 2019 r.,

sygn. akt VII U 3630/16, w ktérym Sad Okregowy oddalit odwotanie K. G. od decyzji



organu rentowego z dnia 2 wrze$nia 2016 r. odmawiajgcej wnioskodawcy
przyznania renty socjalnej z uwagi na to, ze komisja lekarska ZUS orzeczeniem z
dnia 30 sierpnia 2016 r. uznata, iz wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do
pracy.

Wedtug Sadu Apelacyjnego kwestia sporna sprawy sprowadzata sie do
oceny, czy ubezpieczony jest osobg catkowicie niezdolng do pracy z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu, ktére powstato w trakcie okreséw wymienionych
w art. 4 ust. 1 pkt 1 — 3 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz.U. z
2019 r., poz. 1455 ze zm.). W celu wyjasnienia tej kwestii Sgd pierwszej instancji
przeprowadzit obszerne postepowanie dowodowe, w toku ktorego co do stanu
zdrowia wnioskodawcy wypowiedzieli sie biegli o specjalnosciach odpowiadajgcych
jego schorzeniom — biegli lekarze o specjalnosciach z zakresu: dermatologii,
neurologii i psychiatrii. W ocenie biegtego dermatologa wnioskodawca nie jest
osobg catkowicie niezdolng do pracy. Biegly wyjasnit, ze stan dermatologiczny nie
narusza w stopniu znacznym sprawnos$ci organizmu; u wnioskodawcy od 2012 r.
datowana jest remisja schorzenia, potwierdzona w 2016 r. w opiniach lekarskich
ZUS, a remisja ta Swiadczy o utrzymujgcej sie poprawie stanu zdrowia. Takze
biegty neurolog ocenit, Zze wnioskodawca nie jest catkowicie niezdolny do pracy.
Wyjasnit, ze zgtaszane przez wnioskodawce dolegliwosci ze strony narzadu ruchu
nie znajdujg istotnej korelacji z badaniami przedmiotowymi. W ocenie biegtego
uktad narzadu ruchu pozostaje bez istotnego uposledzenia funkcji i bez zespotéw
bolowych, zachowana jest ruchomos¢ i funkcja dynamiczna kregostupa. Obecnie
ma miejsce u wnioskodawcy remisja objawow, a zgtaszane w wywiadzie
dolegliwosci kregostupowe w okresach zaostrzeh mogg byc¢ leczone zachowawczo
i rehabilitacyjnie. Z kolei biegty psychiatra stwierdzit, ze wnioskodawca jest osobg
catkowicie niezdolng do pracy i wymaga statego leczenia psychiatrycznego.
Przyczyng catkowitej niezdolnosci do pracy jest zespdl urojenn przesladowczych,
poczgtkowo rozpoznawanych jako zaburzenia osobowosci, a obecnie
manifestujgcy sie chorobg psychiczng w postaci zespotu urojeniowego.
Po zapoznaniu sie z dodatkowg dokumentacjg dotyczgcg leczenia wnioskodawcy
biegty stwierdzit ostatecznie, ze choroba wnioskodawcy trwa od 8 listopada 2000 r.

i od tego czasu datuje sie jego niezdolnos¢ do pracy. Sad pierwszej instancji



opierajgc sie na powyzszych opiniach ustalit, ze wnioskodawca jest obecnie
catkowicie niezdolny do pracy w zwigzku z naruszeniem sprawnosci organizmu,
ktére datuje sie od dnia 8 listopada 2000 r., w konsekwencji brak podstaw do
przyznania prawa do spornego w sprawie swiadczenia.

Sad Apelacyjny, podzielajac stanowisko zaskarzonego wyroku Sagdu
pierwszej instancji, uznat wydane w sprawie opinie biegtych za odpowiadajgce
wymogom z art. 285 k.p.c., zawierajg one bowiem doktadny opis stanu faktycznego,
a wyciggniete wnioski oraz uzasadnienie opinii pozwalajg na zweryfikowanie toku
rozumowania lekarzy specjalistow. Opinie te zostaty sporzgdzone przez lekarzy o
specjalnosciach adekwatnych do dokonania oceny stanu zdrowia wnioskodawcy.
Opinie uzasadniono w sposob rzetelny i wnikliwy, z wyczerpujgcym odniesieniem
sie do wszystkich kwestii bedgcych przedmiotem zlecenia ich opracowania, a
whnioski koncowe tych opinii sg kategoryczne i jednoznaczne.

Sad drugiej instancji podkreslit, Zze Zaden z opiniujgcych w sprawie biegtych
nie stwierdzit, aby wnioskodawca byt osobg catkowicie niezdolng do pracy z
powodu schorzen powstatych w okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1 - 3
ustawy o rencie socjalnej tj. jeszcze przed rozpoczeciem pracy zarobkowe;.
Jedynym biegtym, ktéry stwierdzit u wnioskodawcy catkowitg niezdolnos¢ do pracy
byt biegty psychiatra, ktéry jednak ocenit, Ze ta catkowita niezdolnos¢ nie wynika ze
schorzen istniejgcych od dziecinstwa. Biegty psychiatra odnoszgc sie do daty
poczatkowej ocenianych przez niego schorzen poczatkowo wskazywat na luty
2016 r., a ostatecznie - po zapoznaniu sie z uzyskang przez Sad | instancji w toku
postepowania dokumentacjg leczenia wnioskodawcy nadestang przez Szpital
Kliniczny im. [...] w K. i z PZP M. w K. — stwierdzit, ze schorzenie (powodujgce
obecnie catkowitg niezdolnos¢ do pracy) datuje sie co najmniej od 8 listopada 2000
r. Uzasadniajgc takg date powstania schorzenia biegly psychiatra w sposoéb
rzeczowy, logiczny i przekonujgcy odwotat sie do dodatkowej dokumentacii
medycznej obrazujgcej proces leczenia wnioskodawcy. Wnioskodawca urodzit sie
[...]1974 r., a z art. 4 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o rencie socjalnej wynika, ze gdyby
kontynuowat nauke (w szkole lub w szkole wyzszej) po ukohczeniu 18 roku zycia,
to naruszenie sprawnos$ci organizmu skutkujgce catkowitg niezdolnoscig do pracy

musiatoby powsta¢ przed ukonczeniem przez niego 25 roku zycia. Wnioskodawca



wiek 18 lat osiggnat z dniem [...]1992 r., natomiast wiek 25 lat osiggnat z dniem [...]
1999 r. Korzystniejsza dla wnioskodawcy druga opinia uzupetniajgca biegtego
lekarza psychiatry wskazywata date 8 listopada 2000 r. jako date powstania
schorzenia skutkujgcego catkowitg niezdolnoscig do pracy, niewatpliwie zatem
schorzenie to nie powstato przed ukonczeniem 25 roku zycia, a w dacie powstania
schorzenia wnioskodawca juz nie uczyt sie i wykonywat prace zarobkowg (do 2000
r. przepracowat tgcznie 6 lat).

W konkluzji Sad Apelacyjny uznat, ze wnioskodawca nie jest osobg
catkowicie niezdolng do pracy z powodu schorzenia, ktére powstatoby w okresach
wskazanych w art. 4 ust. 1 pkt 1 i 2 ustawy o rencie socjalnej, a w konsekwencji nie
spetnia on warunkéw koniecznych do nabycia prawa do renty socjalne;.

Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego petnomocnik ubezpieczonego zaskarzyt
skargg kasacyjng. W skardze opartej na procesowej podstawie kasacyjnej
(art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.) zarzucono naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 285 § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze opinia biegtego lekarza psychiatry dr A. W.
jest rzetelna i wnikliwa, a wnioski koncowe opinii sg kategoryczne i jednoznaczne w
sytuacji, gdy opinie te nalezy uznac za niepetng, poniewaz nie wyjasnia w sposéb
stanowczy daty powstania catkowitej niezdolno$ci do pracy u wnioskodawcy.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgadu Apelacyjnego w

Krakowie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nieuzasadniona.

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng
w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia
bierze z urzedu pod rozwage jedynie niewaznosC¢ postepowania. Zakres
rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy okreslajg skonkretyzowane przez
skarzgcego podstawy kasacyjne. Sad Najwyzszy nie moze wyjS¢ poza podstawy
(zarzuty) powotane w skardze kasacyjnej i poszukiwa¢ z urzedu innych btedéw
wyroku sadu drugiej instancji lub postepowania przed tym sgdem niz wskazane

przez skarzgcego. Zwigzanie granicami podstaw kasacyjnych oznacza na przykfad,


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimztga2a&refSource=hypdec

ze jezeli skarzgcy nie powotat jako podstawy skargi kasacyjnej naruszenia prawa
materialnego, a Sad Najwyzszy nie stwierdzi niewaznosci postepowania, to nie
moze uchyli¢ zaskarzonego wyroku z powodu naruszenia prawa materialnego,
chocby doszedt do wniosku, ze prawo materialne rzeczywiscie zostato naruszone
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 2021 r., | USKP 8/21, Legalis
nr 2532371, a takze - z dnia 28 listopada 2019 r., | PK 175/18, Legalis nr 2561712 i
przytoczone w nim orzecznictwo).

Te wstepne uwagi sg konieczne ze wzgledu na konstrukcje skargi
kasacyjnej, ktora nie zawiera zarzutdbw naruszenia zadnego przepisu prawa
materialnego. Jezeli skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu
prawa materialnego, stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to
w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisow prawa
procesowego wskazanych przez skarzgcego w podstawie kasacyjnej mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. W takim
przypadku konieczne jest, aby — poza zarzutem naruszenia przepisow
proceduralnych — skarzgcy wykazat, ze konsekwencje wadliwosci postepowania
byly tego rodzaju, iz ksztattowaly lub wspotksztattowaty tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Przedmiotem kontroli kasacyjnej jest prawomocny wyrok wydany przez
sad drugiej instancji (art. 398 § 1 k.p.c.), a nie samo procedowanie tego sadu.
Sformutowanie przez skarzgcego wytacznie zarzutdéw procesowych (w tym takze
odnoszgcych sie do sposobu prowadzenia postepowania dowodowego)
uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego,
czy w postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity btedy procedowania o
tak znacznym ciezarze gatunkowym, ktéry powoduje koniecznosS¢ uchylenia
zaskarzonego orzeczenia sadu drugiej instancji i przekazania sprawy temu sgdowi
do ponownego rozpoznania. Przy pomocy zarzutdw naruszenia przepisow
postepowania skarzgcy powinien zmierza¢ do wykazania, iz wadliwosc
procedowania przez sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze doprowadzita do
btednego zastosowania przepiséw prawa materialnego, bedgcych podstawg
rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu.

Poniewaz w rozpoznawanej sprawie w podstawie zaskarzenia

sformutowanej w ocenianej skardze kasacyjnej nie zostat powotany zarzut
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naruszenia jakichkolwiek przepiséw prawa materialnego, nalezato zatem dojs¢ do
wniosku, ze strona skarzgca nie wykazata, aby zarzucane przez nig naruszenie
przepisow postepowania, mimo takiej deklaracji, mogto mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy. O wyniku sprawy decyduje norma prawa materialnego, gdyz to ona
pozwala na ocene, czy przedmiotem dowodu sg fakty majgce dla rozstrzygniecia
sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) a takze, czy okolicznosci sporne zostaty
dostatecznie wyjasnione, a takze, czy zastosowana subsumpcja miescita w
zakresie dyskrecjonalnej kompetencji sedziow (art. 233 k.p.c.).

Nota bene w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca 2021 r.,
I CSK 511/20, Legalis nr 2545754, stusznie przypomniano, ze skarga kasacyjna,
co do zasady, nie moze by¢ oparta na zarzucie naruszenia art. 233 § 1 k.p.c,,
okreslajgcego kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw. Zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego powotywanie sie na obraze art. 233
§ 1 k.p.c. jest dopuszczalne tylko wowczas, gdyby ocena dowodow okazata sie
razgco wadliwa albo w sposob oczywisty btedna, przy czym skarzgacy moze jedynie
wykazywac, postugujgc sie wytgcznie argumentami jurydycznymi, ze sad drugiej
instancji razgco naruszyt ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny
wiarygodnos$ci i mocy dowodow i ze naruszenie to mogto mie¢ wplyw na wynik
sprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 marca 2006 r., | UK 156/05,
Legalis). W art. 285 § 1 k.p.c. wskazano, ze opinia biegtego powinna zawieraé
uzasadnienie. Uzasadnienie opinii powinno by¢ sformutowane w sposob
pozwalajgcy na sprawdzenie przez sad logicznego toku rozumowania biegtego, jak
réwniez jego fachowosci i rzetelnosci przy sporzgdzaniu opinii. Opinia biegtego
powinna zawiera¢ sprawozdanie z dokonanych czynnosci i spostrzezen biegtego
oraz odpowiedz na pytania postawione przez Sad. W toku procesu przed Sgdem
strona jest uprawniona do kontestowania opinii przez wskazanie, ze nie zostata
oparta na relewantnych dokumentach, na przyktad wynikach wczesniejszych badan
lekarskich.

Ad casum skarga kasacyjna wskazuje na brak uwzglednienia przez biegtego
lekarza psychiatry sporzgdzonej w 1977 r. nieczytelnym pismem notatki, by¢ moze
sugerujgcej podejrzenie istnienia padaczki. Choroba taka nie zostata jednak

oficjalnie zdiagnozowana ani nie wystgpity jej objawy w pozniejszych latach. Nie ma
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wiec podstaw do oceny, ze w kontekscie art. 285 § 1 k.p.c. doszlo do naruszenia
przez Sad drugiej instancji obowigzkéw wyznaczonych trescig przepisu art. 233 § 1
k.p.c. Zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena dowodow z opinii
biegtych lekarzy nie moze by¢ uznana za dowolng; z zebranego materiatu
dowodowego sad wyprowadzit wnioski logicznie poprawne i zgodne =z
doswiadczeniem zyciowym. Ocena sadu nie narusza wiec regut swobodnej oceny
dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.). Nie mozna wiec uznaé, ze przeprowadzona ocena
dowodow okazata sie razgco wadliwa albo w sposéb oczywisty btedna.

Wynikajacy z braku materialnej podstawy skargi kasacyjnej brak mozliwosci
powigzania zarzutdéw procesowych z naruszeniem prawa materialnego powoduje,
ze tylko na marginesie mozna doda¢, ze w mys$| art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27
czerwca 2003 r. o rencie socjalnej taka renta przystuguje osobie petnoletnigj
catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia sprawnosci organizmu, ktore
powstato przed ukonczeniem 18 roku zycia (pkt 1); w trakcie nauki w szkole lub w
szkole wyzszej - przed ukonczeniem 25 roku zycia (pkt 2); w trakcie studiow
doktoranckich lub aspirantury naukowej (pkt 3). Decydujgce w tego rodzaju sporze
jest dokonanie kompleksowych ustalen faktycznych zmierzajgcych do wyjasnienia,
czy po stronie odwotujgcej sie wystepuje catkowita niezdolno$¢ do pracy, co
wymagato wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. w zakresie
oceny etiologii schorzenia, momentu jego powstania, przebiegu procesu
chorobowego, aktualnego stopnia nasilenia diagnozowanych schorzen, ich
wzajemnych powigzan i wptywu na mozliwos¢ Swiadczenia pracy zarobkowej.
Przedmiotowg zaleznos¢ ujawnia koniunkcja art. 12 ust. 2 i art. 13 ust. 4 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (aktualnie jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 504). Zgodnie z tym
pierwszym przepisem catkowita niezdolnos¢é do pracy polega na utracie zdolnosci
do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Ta norma tworzy zasade, od ktorej
ustawodawca przewidziat wyjgtek uregulowany w drugim z powyzej powotanych
przepisow, to jest zachowanie zdolnosci do pracy w warunkach okreslonych w
przepisach ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej
oraz zatrudnieniu osoéb niepetnosprawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz.

1172) nie stanowi przeszkody do orzeczenia catkowitej niezdolnosci do pracy.
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W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze pojecia catkowita
niezdolnos¢ do pracy i naruszenie sprawnosci organizmu w rozumieniu art. 4
ustawy socjalnej nie sg tozsame i stany te mogg powsta¢ w réznych momentach.
Catkowita niezdolno$¢ do pracy, bedgca przestankg prawa do renty socjalnej, moze
powstaé po uptywie okresow wskazanych w art. 4 ust. 1 tej ustawy, ale dla nabycia
prawa do renty socjalnej istotne jest, aby przyczyna naruszenia sprawnosci
organizmu powodujgca catkowitg niezdolnos¢ do pracy powstata nie pdzniej niz w
okresach wymienionych w art. 4 ust. 1 pkt 1-3 ustawy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 25 lutego 2021 r., Ill USKP 35/21, Legalis nr 2536518 i
przywotane w nim orzecznictwo). Zdaniem Sadu Najwyzszego, w sprawach
dotyczgcych renty socjalnej w pierwszej kolejnosci obowigzkiem sgdu jest
ustalenie, czy strona odwotujgca sie jest catkowicie niezdolna do pracy, a dopiero
potwierdzenie tej okolicznosci implikuje obowigzek sgdu ustalenia, czy ta catkowita
niezdolnos¢ do pracy zostata spowodowana naruszeniem sprawnosci organizmu, w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej, w
okresie przed ukonczeniem przez ubezpieczonego 18 roku zycia lub ukonczenia
nauki w szkole. Dysfunkcje psychiczne, ktore nie wywotywaty zadnych objawdw
utrudniajgcych nauke lub wykonywanie pracy w okresie przed ukonczeniem przez
ubezpieczonego 18 roku zycia, ewentualnie — do 25 roku zycia - w przypadku
kontynuowania edukacji, ale dopiero po uptywie tego okresu stopniowo
spowodowaty catkowitg niezdolnos¢ do pracy, nie mogg by¢ uznane za ,naruszenie
sprawnosci organizmu” w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 czerwca
2003 r. o rencie socjalnej, implikujgce prawo do renty socjalnej. W realiach sprawy
objetej skargg kasacyjng Sad Apelacyjny ustalit, ze pierwsze objawy zaburzen
psychicznych, powodujgcych obecnie catkowitg niezdolnos¢ do pracy, pojawity sie
dopiero po ukonczeniu przez ubezpieczonego 25 roku zycia (po kilku latach
wykonywania pracy zarobkowej, powodujgcej objecie go ubezpieczeniami
spotecznymi, uprawniajgcymi na przykiad do ewentualnego otrzymania renty z
tytutu niezdolnosci do pracy). Brakuje wiec podstaw do oceny, ze doszio do
naruszenia art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej.
Kierujgc sie tymi wzgledami Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.
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