| USKP 3/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Rgczka (sprawozdawca)
SSA Marek Szymanowski

w sprawie z odwotania R. G.

przeciwko Dyrektorowi Zaktadu Emerytalno-Rentowego Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Warszawie

o wysokos¢ emerytury policyjnej i policyjnej renty inwalidzkiej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 kwietnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 64/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania i

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt lll AUa 64/22, Sad Apelacyjny w
Szczecinie w wyniku apelacji Dyrektora Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie zmienit wyrok Sgdu
Okregowego w Szczecinie z 23 listopada 2021 r., sygn. akt VI U 2349/20 i oddalit
odwotania R. G. od decyzji organu rentowego z 28 lipca 2017 r. oraz zasadzit od
wnioskodawczyni na rzecz strony pozwanej kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Decyzjg z 28 lipca 2017 r.; Dyrektor Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie, dziatajgc na
podstawie art. 15¢ w zw. z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy z 18 lutego 1994 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa
Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby
Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej,
Biura Ochrony Rzadu, Panhstwowej Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich
rodzin (Dz.U. z 2016 r., poz. 708) oraz na podstawie otrzymanej z IPN informacji nr
[...] z 11 kwietnia 2017 r. ponownie ustalit wysokos¢ naleznej R. G. emerytury,
stwierdzajac, ze od 1 pazdziernika 2017 r. miesieczna wysoko$¢ tego Swiadczenia
dla ubezpieczonej - po potrgceniu sktadki na ubezpieczenie zdrowotne i zaliczki na
podatek dochodowy - wynosi 1 278,31 zl, przy przyjeciu, ze podstawa wymiaru
emerytury to 3 321,25 zt. Okres od 6 kwietnia 1974 r. do 31 lipca 1990 r. uznano za
okres okreslony w art. 13b ww. ustawy, liczony po 0,0%. Emerytura wyniosta 38,14%
podstawy wymiaru.

Decyzjg z 28 lipca 2017 r. Dyrektor Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie, dziatajgc na
podstawie art. 22a w zw. z art. 32 ust. 1 pkt 1 ustawy z 18 lutego 1994 r. oraz na
podstawie otrzymanej z IPN informacji nr | [...] z 11 kwietnia 2017 r., ponownie ustalit
wysokos¢ naleznej R. G. renty inwalidzkiej. Do ustalenia wysokosci renty przyjeto
wystuge analogiczng do przyjetej przy ustaleniu wymienionej wyzej wysoKoSci
emerytury. W decyzji wskazano, ze podstawe wymiaru swiadczenia stanowi kwota 3
229,55 zt. Renta inwalidzka z tytutu zaliczenia do | grupy stanowi 0,00 % podstawy
wymiaru i wyniosta 0,00 zt. W zwigzku z czym, ze ustalona wysokosc¢ renty okazata

sie nizsza od kwoty swiadczenia w najnizszej wysokosci, wysokosS¢ renty
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podwyzszono do kwoty 1000,00 zt. Ustalona wysokos¢ renty inwalidzkiej okazata sie
nizsza od kwoty emerytury policyjnej, wobec czego organ nie wyptaca renty
inwalidzkiej.

W odwotaniu z 5 wrzesnia 2017 r. R. G. wniosta 0 zmiane zaskarzonych
decyzji poprzez ustalenie emerytury i renty inwalidzkiej w kwotach sprzed wydania
zaskarzonych decyzji. Jednoczesnie ubezpieczona wniosta o zasgdzenie od
pozwanego na jej rzecz kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wniost o oddalenie odwotania w
catosci oraz o zasgdzenie od ubezpieczonego na rzecz organu rentowego kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 9 listopada 2021 r. ubezpieczona wniosta o ustalenie
emerytury policyjnej z pominieciem art. 15c ust. 1-3 ustawy zaopatrzeniowej oraz o
ustalenie renty policyjnej z pominieciem art. 22a ust. 1-3 ustawy zaopatrzeniowej
poczagwszy od 1 pazdziernika 2017 r.

W sprawie ustalono, ze R. G. urodzita sie 9 czerwca 1945r.

W okresie 6 kwietnia 1974 r. do 7 kwietnia 1991 r. R. G. pefnita stuzbe w Milicji
Obywatelskiej (pdzniej w Policji):

- od 6 kwietnia 1974 r. jako maszynistka w Wydziale ,[...]” SB KWMO w S.,

- od 1 czerwca 1975 r. jako referent w Wydziale Paszportow KWMO w S.,

- od 1 sierpnia 1982 r. jako referent techniczno-operacyjny w Wydziale
Paszportéw KWMO S.,

- od 1 listopada 1987 r. jako starszy referent techniczno-operacyjny w
Wydziale Paszportéow KWMO S.,

- 0od 1 lutego 1990 r. jako mtodszy inspektor Wydziatu Paszportow WUSW S.

Ubezpieczona od 6 kwietnia 1974 r. rozpoczeta stuzbe w Komendzie
Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej (pdézniej w Wojewodzkim Urzedzie Spraw
Wewnetrznych). Poczatkowo jako maszynistka w dziale kadr przepisywata wnioski
awansowe, a po dwoch miesigcach przeniesiono jg do pracy w archiwum (Wydziat
Jl---] SB), w ktorym przyjmowata zapotrzebowania na akta, wypozyczata akta,
wypisywata zastawniki.

Z dniem 1 czerwca 1975 r. przeniesiono R. G. do Wydziatu Paszportéw na

stanowisko referenta. Do podstawowych obowigzkéw R. G. w Wydziale Paszportow
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nalezato wystawianie wiz pobytowych, wyjazdowych, przedtuzanie wiz, wystawianie
wiz powrotnych cudzoziemcom, przyjmowanie zgtoszen o utracie paszportu,
wydanie zaswiadczen przekroczenia granicy w przypadku utraty zaproszenia,
pobierata optaty skarbowe, obywatelom NRD upowazniajgcych do dowodu
tozsamosci. Wydawata wizy administracyjne do opuszczenia kraju dla
cudzoziemcow, ktérzy naruszyli prawo, prowadzita indeks osob niepozgdanych, w
ktérym wpisywano przestepcow, rejestrowata fakt zagubienia paszportéw,
ksigzeczek zeglarskich, udzielata informacji o formalnosciach zwigzanych z
zawarciem zwigzku matzenskiego z cudzoziemcem. Po awansie na stanowisko
referenta techniczno - operacyjnego ubezpieczona otrzymata podwyzke, zakres
obowigzkdéw ubezpieczonej pozostat taki sam.

Przetozonym R. G. byt Naczelnik Wydziatu Paszportow.

Ubezpieczona w trakcie petnienia stuzby uzyskata nastepujgce stopnie:
szeregowy, kapral (1975), starszy kapral (1976 r.), plutonowy (1977 r.), sierzant
(1979 r.), starszy sierzant (1981 r.), sierzant sztabowy (1984 r.), starszy sierzant
sztabowy (1987 r.). Z — uwagi na przejecie zadan dotychczasowego Wydziatu
Paszportéw przez Urzad Wojewoddzki w S. w 1990 r. ubezpieczona z dniem 7
kwietnia 1991 r. zostata zwolniona ze stuzby na podstawie art. 17 ust. 3 ustawy z 29
listopada 1990 r. o paszportach. Z dniem 8 kwietnia podjeta zatrudnienie w Wydziale
Spraw Obywatelskich Urzedu Wojewoddzkiego w S. na stanowisku starszego
inspektora, gdzie pracowata do 30 czerwca 1999 r.

Sad Okregowy ustalit, ze w latach 1974 - 1990 ubezpieczona nie wykonywata
zadan, ktére naruszatyby prawa i wolnosci obywatelskie, nie brata udzialu w
czynnosciach operacyjnych przeciwko obywatelom, zwigzkom zawodowym,
kosciotowi.

Decyzjg z 25 kwietnia 1991 r. Komendant Wojewodzki Policji w S. przyznat
ubezpieczonej prawo od emerytury policyjnej od 1 maja 1991 r. Przy ustaleniu
wysokosci swiadczenia uwzgledniono 17 lat i 2 dni stuzby w MO oraz inne okresy w
wymiarze 10 lat, 8 miesiecy i 1 dnia. Emerytura wynosita 79% podstaw wymiaru
(2156015zt). Decyzjg z 23 grudnia 1999 r. Dyrektor Zaktadu Emerytalno - Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie przyznat

ubezpieczonej prawo do policyjnej renty inwalidzkiej. Renta wynosita 70% podstaw
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wymiaru (1259,49 zt). Przy ustaleniu wysokosci swiadczenia uwzgledniono 17 lat i 2
dni stuzby w MO oraz inne okresy w wymiarze 10 lat, 8 miesiecy i 1 dnia. Wyptate
Swiadczenia zawieszono.

W dniu 29 wrzesnia 2009 r. Instytut Pamieci Narodowej Komisja Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Biura Udostepniania i Archiwizacji
Dokumentéw w W. wystawit informacje o przebiegu stuzby R. G. w organach
bezpieczenstwa panstwa nr [...], w ktérej potwierdzono, ze ubezpieczona w okresie
od 6 kwietnia 1974 r. do 31 lipca 1990 r. petnita stuzbe w organach bezpieczenstwa
panstwa, o ktérych mowa w art. 2 ustawy z 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresci tych dokumentow (Dz.U. z 2007 r. Nr. 63, poz. 425 ze zm.). W zwigzku z
powyzszym decyzjg z 6 grudnia 2009 r. uwzgledniono informacje IPN przy
ponownym ustalaniu wysoko$ci $wiadczenia odwotujgcej naleznej jej od 1 stycznia
2010 r. Wyptate emerytury wstrzymano z uwagi na posiadanie prawa do
korzystniejszego swiadczenia w postaci renty inwalidzkiej.

Odwotanie ubezpieczonej od decyzji z 6 grudnia 2009 r. zostato oddalone
prawomocnym wyrokiem sadu.

Instytut Pamieci Narodowej sporzadzit 11 kwietnia 2017 r. informacje o
przebiegu stuzby nr [...], w ktorej wskazat, ze R. G. w okresie od 6 kwietnia 1974 r.
do 31 lipca 1990 r. petnita stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa, o ktérej mowa w
art. 13b ustawy z 18 lutego 1994 r.

Wyrokiem z 23 listopada 2021 r., sygn. akt VI U 2349/20 Sad Okregowy w
Szczecinie w pkt | zmienit zaskarzone decyzje w ten sposéb, ze przyznat
ubezpieczonej R. G. prawo do ustalenia wysokosci:

- emerytury, poczynajgc od 1 pazdziernika 2017 r., z pominieciem art. 15c
ust. 1, 2, 3 ustawy zaopatrzeniowej;

- policyjnej renty inwalidzkiej poczynajgc od 1 pazdziernika 2017 r., z
pominieciem art. 22a ust. 1, 2, 3 ustawy zaopatrzeniowej oraz w pkt |l zasgdzit od
organu rentowego na rzecz R. G. kwote 180 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést organ rentowy, zarzucajgc mu
naruszenie art. 15c oraz art. 22a w zw. z art. 13b ustawy zaopatrzeniowej oraz art. 1

iart. 2 ust. 1 i ust. 4 ustawy z 16 grudnia 2016 r. 0 zmianie ustawy o0 zaopatrzeniu
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emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego,
Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy Marszatkowskiej,
Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno - Skarbowej i
Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin; art. 15¢c oraz art. 22a w zw. z art. 13a ust. 5 ustawy
zaopatrzeniowej w zw. z § 14 ust. 1 pkt 1 rozporzagdzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z 18 pazdziernika 2004 r. w sprawie trybu
postepowania i witasciwosci organu w zakresie zaopatrzenia emerytalnego
funkcjonariuszy...; art. 2, art. 7, art. 8, art. 178 ust. 1 Konstytucji Rzeczpospolitej
Polskiej (Dz.U. z 1997 r. Nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.) w zw. z art. 15c oraz art. 22a i
art. 13b ustawy zaopatrzeniowej oraz art. 2 ust. 1 i 4 ustawy zmieniajgcej; art. 177 §
1 pkt 3 k.p.c.; art. 2 ust. 1 i ust. 4 ustawy zmieniajgcej w zw. z art. 15¢c oraz art. 22a
ustawy zaopatrzeniowej; art. 233 k.p.c. w zw. z art. 13b ustawy zaopatrzeniowej;
art. 233 § 1 w zw. z art. 252 k.p.c.; art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 13b i
art. 15c ustawy zaopatrzeniowej oraz art. 2 ust. 1 i 4 ustawy zmieniajgcej; art. 13b
ustawy zaopatrzeniowej; art. 87 § 1 ustawy z 8 grudnia 2017 r. o0 Sgdzie Najwyzszym
oraz art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w
sprawie optat za czynnosci adwokackie z 22 pazdziernika 2015 r. oraz art. 102 k.p.c.

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za zasadna.

Sad odwotawczy wskazat, ze nie podziela zapatrywan prawnych
sformutowanych w powotanej przez Sgd Okregowy uchwale Sgdu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il UZP 1/20 (OSNP 2021 nr 3, poz. 28, str. 65), zgodnie
z ktérg kryterium ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa” okreslone w art. 13b ust. 1
powinno by¢ oceniane na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na
podstawie indywidualnych czynéw i ich weryfikacji pod kagtem naruszenia
podstawowych praw i wolno$ci cztiowieka. Zastosowana przez Sad Najwyzszy
wyktadnia przybrata bowiem charakter prawotworczy. W ocenie Sgdu Apelacyjnego
nie nalezy przypisywaé pojeciu ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”, ktérego
zastosowanie przez ustawodawce stuzyto ewidentnie wytgcznie podkresleniu
aksjologicznie negatywnej oceny wszelkiego rodzaju aktywnos$ci w ramach systemu
wiadzy podlegtemu wowczas rezimowi komunistycznemu, a ktérego definicje legalng

sformutowano w ramach przedmiotowego przepisu, rzekomej pojemnosci,
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pozwalajgcej na dokonywanie w procesie stosowania prawa jego interpretacji innej
niz leksykalna, opartg wtasnie o uzytag definicje legalna.

Sad Apelacyjny w tym miejscu podkresla, ze taka wola ustawodawcy nie
wynika z uzasadnienia projektu ustawy nowelizujgcej przedmiotowe przepisy (druk
nr 1061 kadencji sejmu 2015-2019). Projektodawca przedstawit tam racje
przemawiajgce za ustanowieniem zamknietego katalogu jednostek organizacyjnych,
w ktorych stuzba ma by¢ uznawana za stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa.
W uzasadnieniu projektu wskazano m.in., ze ,w zwigzku z ewidentng potrzebg
doprecyzowania katalogu jednostek, w ktorych stuzba byta petniona na rzecz
totalitarnego panstwa oraz w zwigzku z uwagg Instytutu Pamieci Narodowej, azeby
nie wprowadzac¢ w chwili obecnej zmian w ustawie lustracyjnej, gdyz mogtoby to
wptyng¢ w sposob istotny na prowadzone postepowania lustracyjne oraz na sam
proces sktadania i badania oswiadczen lustracyjnych, zaproponowano
wprowadzenie art. 13b w ustawie zaopatrzeniowej, ktéry enumeratywnie okresla jaka
stuzba zostaje uznana za stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa. Pojecie ,stuzby w
organach bezpieczenstwa panstwa” zostaje zastgpione pojeciem ,stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa”, azeby nie wprowadzaé ,owej definicji organow
bezpieczenstwa panstwa wytgcznie na potrzeby ustawy dezubekizacyjnej.

Katalog wprowadzany w art. 13b oraz przedstawione w tym zakresie [...]
uzasadnienie zostato opracowane przez Instytut Pamieci Narodowej (por.
uzasadnienie projektu ustawy). Wynika z tego, ze przedmiotowy katalog instytuciji i
formacji zostat sformutowany w oparciu o badania historyczne Instytutu, ktére
doprowadzity do wniosku, Ze istota dziatan tych wiasnie jednostek stuzyta
utrzymywaniu rezimu totalitarnego na terenie Panstwa Polskiego.

Sad Apelacyjny zwrdcit nadto uwage, ze w uzasadnieniu projektu ustawy
wskazano, ze ograniczenie przywilejow emerytalnych i rentowych zwigzanych z
pracg w aparacie bezpieczenstwa (...) jest konieczne poniewaz nie zastugujg one na
ochrone prawng przede wszystkim ze wzgledu na powszechne poczucie naruszenia
w tym zakresie zasady sprawiedliwosci spotecznej. W uzasadnieniu projektu
wskazano, ze jako przywilej nalezy rozumie¢ ustalenie swiadczen emerytalnych i
rentowych na zasadach znacznie korzystniejszych, wynikajgcych z ustawy

zaopatrzeniowej w stosunku do sposobu ustalania emerytur i rent zdecydowanej
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wiekszosci obywateli na podstawie ustawy o emeryturach rentach z FUS. Chodzi o
mozliwos¢ przejscia na emeryture juz po 15 latach stuzby. Jako podstawa wymiaru
emerytury lub renty przyjmowane jest uposazenie nalezne na ostatnio zajmowanym
stanowisku, za$ kwota emerytury lub renty inwalidzkiej moze stanowi¢ nawet 80 %
(emerytura) lub 90% (renta inwalidzka) tego uposazenia. Zdaniem autora projektu, o
ile taki sposob ustalania swiadczen emerytalno-rentowych dla funkcjonariuszy
strzeggcych bezpieczenstwa panstwa, obywateli i porzadku publicznego jest jak
najbardziej zasadny, o tyle jest nie do przyjecia dla bytych funkcjonariuszy petnigcych
stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa. Istotnym przywilejem funkcjonariusza policji
jest rowniez bardzo korzystna regulacja polegajgca na tym, ze Swiadczenie
emerytalne wzrasta o0 2,6% wymiaru za kazdy dalszy rok stuzby(art. 15 ust. 1 pkt 1
ustawy). Celem ustawy nowelizujgcej byto zniesienie tego przywileju i przyjecie za
okresy stuzby na rzecz totalitarnego panstwa 0% podstawy wymiaru. Mozna zatem
stwierdzi¢, ze tak rozumiany cel ustawy wyraza sie w pozbawieniu przywilejow
nabytych z tytutu stuzby na rzecz totalitarnego panstwa.

Innymi stowy, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, brak byto podstaw do stosowania
interpretacji rozszerzajgcej wobec pojecia, co do ktérego wolg ustawodawcy nie byto,
by podlegato ono szerszej interpretacji, co znalazto wyraz w sformutowaniu w
przedmiotowym przepisie jego legalnej definicji, polegajgcej na enumeratywnym
wyliczeniu jednostek, co do ktérych sam fakt odbywania w nich stuzby oznaczat jej
petnienie na rzecz totalitarnego panstwa. Natomiast zastosowanie szerszej
interpretacji, polegajgcej na wywiedzeniu z tresci przepisu obowigzku badania
indywidualnego przebiegu stuzby pod kgtem przyczyniania sie do stosowanych przez
rezim represji, prowadzi w tych okolicznosciach do uzurpowania sobie przez Sad
Okregowy roli organu powotanego nie do stosowania prawa, lecz do jego tworzenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zatem, nieuprawnione i sprzeczne z
fundamentalnymi zasadami wyktadni pozostaje twierdzenie o koniecznosci
odkodowania petnej tresci pojecia ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”, poprzez
indywidualizowanie charakteru tej stuzby. W istocie bowiem taka wyktadnia
sprowadza sie do stworzenia nowej normy prawnej, niezgodnej z wolg wyrazong

przez ustawodawce.
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Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie stanowit usprawiedliwienia podnoszony
przez ubezpieczong argument, ze ona osobiscie nie przyczynita sie w zaden sposob
do naruszania praw cztowieka. Podkreslenia wymaga, ze zamiast uczestniczy¢ w
totalitarnym rezimie ubezpieczona mogta, jak wielu wspotobywateli, podjg¢ walke o
jego szybsze obalenie, co niewatpliwie przyspieszytoby demokratyczne przemiany,
ktorych pozytywne skutki sg obecnie odczuwalne dla ogo6tu obywateli, w tym - co
nalezy zauwazyc - rowniez dla bytych funkcjonariuszy rezimu komunistycznego.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna byto zapomina¢, ze jednostki, w
ktorych stuzbe petnita ubezpieczona stuzyly zachowaniu sowieckiej dominacji na
terenie Panstwa Polskiego wyrazajgcej sie w sprawowaniu rzgddéw przez partie
komunistyczng i braku demokratycznego systemu politycznego jak réwniez w
narzucaniu ideologii marksizmu - leninizmu we wszystkich istotnych obszarach zycia
spotecznego. Ubezpieczona stuzbe w tych jednostkach petnita dobrowolnie, i to z
wyrozniajgcym sie zaangazowaniem, realizujgc obowigzki przypisane do stanowisk,
ktére miescity sie w danej strukturze. Istota dziatan tych wiasnie jednostek stuzyta
utrzymywaniu rezimu totalitarnego na terenie Panstwa Polskiego.

Sad Okregowy nie chciat zauwazy¢, ze ubezpieczona w wydziale paszportéw,
oprécz wystawiania m.in. wiz pobytowych cudzoziemcom i klauzul wizowych
obywatelom polskim zamieszkatym na state za granica, ktérzy przyjezdzajg do PRL
na pobyt czasowy, utrzymywata na biezgco kontakt z zainteresowanymi
pracownikami poszczegolnych wydziatbw operacyjnych WUSW jak rowniez
organami WOP i WSW przekazujgc im okreslone informacje ze swego odcinka pracy,
a co jak wskazat Naczelnik Wydzialu Paszportéw WUSW w Szczecinie, byto
dyskontowane operacyjnie. Wobec o0séb naruszajgcych porzadek prawno -
administracyjny stosowata sSrodki represyjne w postaci udzielania wiz
administracyjnych, deportaciji, kierowania do kolegiéw kamo - administracyjnych, kar
pienieznych oraz wpiséw do indeksu os6b niepozgdanych w PRL (opinia stuzbowa z
15 lipca 1985 r. za lata 1981-1985). Dalej z akt osobowych wynika, ze w biezgcej
pracy potrafita dostrzec interes operacyjny zatatwianych spraw i pozostawata w

statym kontakcie z pracownikami innych jednostek SB.
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W stosunkowo krétkim czasie stata sie pracownikiem samodzielnym a
maszynopisanie stanowito zajecie uboczne, gdyz w rzeczywistosci wykonywata
czynnosci oficera ewidencji operacyjnej (opinia stuzbowa z 14 czerwca 1975r.).

Sad Apelacyjny wskazat, ze gdyby zatem nawet is¢ tokiem rozumowania Sgdu
Okregowego i tylko na podstawie zakresu stuzby w wydziale [...] czy Wydziale
Paszportéw, ocenia¢ stuzbe ubezpieczonej to i tak negatywnie nalezatoby ocenié
indywidualne czyny ubezpieczonej, czego jednak nie chciat dostrzec Sad Okregowy,
stwierdzajgc jedynie na podstawie zeznan ubezpieczonej, ze praca w podanym
okresie przez IPN polegata wytgcznie na wykonywaniu czynnosci administracyjnych
typowych dla wydziatu paszportowego, a ktéra to praca jest tozsama z tg ktérg
wykonywata od 8 kwietnia 1990 r. w Wydziale Spraw Obywatelskich
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego.

Takie ustalenia Sgdu Okregowego sg sprzeczne z prawdg historyczng i
materiatem dowodowym zgromadzonym w aktach osobowych ubezpieczone;.

Powyzszy wyrok skargg kasacyjng zaskarzyta odwotujgca sie w catosci.

Skarzgca zarzucita zaskarzonemu wyrokowi:

1) naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 13b ust. 1
ustawy zaopatrzeniowej poprzez btedng wykfadnie sprowadzajgca sie do przyjecia,
iz katalog formaciji i jednostek opisanych w przepisie stanowi definicje legalng ,stuzby
na rzecz totalitarnego panstwa” w przypadku jak pojecie ,stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa” ma charakter normatywny, ktory wykracza poza literalne
odczytanie przepisu, tymczasem zgodnie z zasadami demokratycznego panstwa
prawa oraz witazgcym Polske prawem miedzynarodowym (obowigzek stosowania
wykfadni prokonstytucyjnej oraz wyktadni prounijnej). wymagane jest odkodowanie
pojecia ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa” przez pryzmat naruszenia
podstawowych praw i wolnosci cztowieka przez indywidualnego funkcjonariusza,
czego wymaga takze standard konwencyjny, ktéry odrzuca odpowiedzialnosé
zbiorowa na rzecz indywidualizacji winy opisanej miedzy innymi w Powszechnej
Deklaracji Praw Cztowieka, ergo Sad Apelacyjny w Szczecinie naruszyt przepisy
prawa materialnego:

a) art. 3 Powszechnej Deklaracji Praw Cziowieka poprzez niewtasciwe

zastosowanie sprowadzajgce sie do stosowania represji wobec indywidualnie
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oznaczonej grupy bytych funkcjonariuszy formacji oraz jednostek opisanych w
art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej, w postaci:

- pozbawienia swiadczenia emerytalnego i rentowego wypracowanego przed
dniem 31 lipca 1990 r. (art. 15c ust. 1 i art. 22a ust. 1 ustawy zaopatrzeniowe));

- drastycznego ograniczenia uzyskanego Swiadczenia emerytalnego i
rentowego po 31 lipca 1990 r. wystuzonego na zasadach réwnych z innymi
funkcjonariuszami stuzb mundurowych, za identyczng prace;

b) art. 7 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka poprzez niewtasciwe
zastosowanie sprowadzajgce sie do dyskryminowania odwotujgcej sie w prawie do
uzyskania swiadczenia emerytalnego i rentowego po 31 lipca 1990 r. w poréwnaniu
do innych funkcjonariuszy stuzb mundurowych, ograniczajgc jej Swiadczenie na
podstawie art. 15c ust. 3 ustawy zaopatrzeniowej oraz art. 22a ust. 3 ustawy
zaopatrzeniowej do przecietnej emerytury oraz przecietnej renty z tytutu niezdolnosci
do pracy wyptacanych przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych;

c) art. 10 Powszechnej Deklaracji Praw Cziowieka poprzez niewtasciwe
zastosowanie sprowadzajgce sie do przyjecia obowigzywania definicji legalnej
pojecia ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”, ktére nie wykracza poza literalne
brzmienie przepisu art. 13b ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej, uniemozliwiajgc
przeprowadzenie rzetelnego procesu cywilnego opartego na materiale dowodowym
celem wykazania indywidualnych zachowan odwotujgce; sig;

2) naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie: art. 15¢c ust. 1-3
ustawy zaopatrzeniowej poprzez btedng wyktadnie oraz art. 22a ust. 1-3 ustawy
zaopatrzeniowej poprzez btedng wyktadnie w zw. z art. 13b ust. 1 pkt 5 lit. b tiret
trzecie i tiret si6dme ustawy zaopatrzeniowej poprzez btedng wyktadnie oraz art. 13b
ust. 1 pkt 5 lit. d tiret trzecie ustawy zaopatrzeniowej, poprzez btedng wyktadnieg, iz
stuzba w Wydziale Paszportow Wojewddzkiego Urzedu Spraw Wewnetrznych w S.,
Wydziale Paszportow KW MO w S., a takze stuzba w wydziale ,[...]” Stuzby
Bezpieczenstwa KW MO w S. stanowi samg w sobie przestanke uznania stuzby za
,Stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa” bez koniecznosci stwierdzenia

indywidualnych i konkretnych czynnosci funkcjonariusza godzacych w podstawowe
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prawa i wolnosci cztowieka (wbrew uchwale Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020
r., N UZP 1/20);

3) naruszenia przepisbw prawa materialnego, a mianowicie: art. 177
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zw. z art. 178 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolite! Polskiej w zw. z art. 8 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej poprzez niewtasciwe zastosowanie poprzez brak uwzglednienia w ocenie
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie norm wynikajgcych z Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, a bedgcych normami prawnymi hierarchicznie wyzszymi niz ustawowe, a w
konsekwencji naruszenie przepisow prawa materialnego:

a)art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na naruszeniu zasad demokratycznego panstwa prawa:

- ochrony praw nabytych - poprzez odebranie uprawnionej praw stusznie
nabytych za okres stuzby przed 31 lipca 1990 r. oraz razgce ograniczenie wysokosci
Swiadczen za okres stuzby po 31 lipca 1990 r. pomimo, iz odwotujgca sie uzyskata
swoje uprawnienia emerytalne i rentowe juz po 31 lipca 1990 r., przechodzgc na
emeryture policyjng w dniu 30 czerwca 1999 r.;

- sprawiedliwosci spotecznej poprzez obnizenie uposazenia emerytalnego i
rentowego odwotujgcej sie na podstawie art. 15c ust. 3 oraz art. 22a ust. 3 ustawy
zaopatrzeniowej do wysokosci przecietnej emerytury wyptaconej przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ogtoszonej przez
Prezesa Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych oraz przecietnej renty z tytutu
niezdolnosci do pracy wyptaconej przez Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, pomimo, iz odwotujgca sie nabyta uprawnienia
po 31 lipca 1990 r., w zwigzku z odejsciem na emeryture w dniu 30 czerwca 1999 .,
przy czym do 1 pazdziernika 2017 r. wyptacano odwotujgcej sie uposazenie
emerytalne i rentowe w petnej wysoko$ci;

- zaufania obywatela do panstwa i tworzonego przez niego prawa - poprzez
stosowanie przez panstwo zasad odpowiedzialnosci zbiorowej wobec wszystkich
przynalezgcych do formacji i jednostek opisanych w art. 13b ustawy zaopatrzeniowe;,
a wiec blisko po ponad 27 latach od transformaciji ustrojowej;

- zasady nieretroakcji prawa, poprzez stosowanie sankcji nieznanych ustawie

karnej, w postaci obnizania Swiadczen emerytalnych, za przynaleznos¢, przed
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wejsciem w zycie ustawy, do formacji i jednostek opisanych w art. 13b ust. 1 ustawy
zaopatrzeniowej, ktora sama w sobie nie stanowi i nie stanowita czynu zabronionego;

b) art. 67 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez niewtasciwe
zastosowanie sprowadzajgce sie do pozbawienia swiadczenia emerytalnego
odwotujgcej sie za stuzbe do 31 lipca 1990 r. poprzez wprowadzenie przelicznika 0%
podstawy wymiaru emerytury, a takze de facto pozbawienie Swiadczenia rentowego
poprzez wprowadzenie przelicznika obnizajgcego rente inwalidzkg o 10% podstawy
wymiaru za kazdy rok stuzby w jednostkach i formacjach opisanych w art. 13b ust. 1
ustawy zaopatrzeniowej oraz obnizenie swiadczenia emerytalnego odwotujgcej sie
za stuzbe po 31 lipca 1990 r. do poziomu przecietnej emerytury wyptaconej przez
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
ogtoszonej przez Prezesa Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych oraz przecietnej renty
z tytutu niezdolnosci do pracy wyptaconej przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ogtoszonej przez Prezesa Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych;

c) art. 30 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz 64 ust. 1 i 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
poprzez niewlasciwe zastosowanie sprowadzajgce sie do dyskryminacji odwotujgce;j
sie poprzez naruszenie jej praw majgtkowych do sSwiadczenia emerytalnego i
rentowego w petnej wysokosci;

4) naruszenie przepisow prawa materialnego, a mianowicie art. 8a ust. 1
ustawy zaopatrzeniowej poprzez btedng wyktadnie oraz 15c ust. 5 ustawy
zaopatrzeniowej poprzez btedng wykfadnie sprowadzajgcg sie do zastosowania
wyktadni zawezajgcej mozliwos¢ wytgcznie stosowania art. 13b ust. 1 ustawy
zaopatrzeniowej, tylko w opisanych wyjgtkowych sytuacjach:

a) krétkotrwatej stuzby przed dniem 31 lipca 1990 r. oraz rzetelnego
wykonywania zadan i obowigzkéw po dniu 12 wrzesnia 1989 r., w szczegdlnosci z
narazeniem zdrowia i zycia, lub

b) udowodnienia, ze przed rokiem 1990, bez wiedzy przetozonych, podjeta
wspoétprace i czynnie wspierata osoby lub organizacje dziatajgce na rzecz
niepodlegtosci Panstwa Polskiego; tymczasem prawidtowa wyktadnia powinna

wskazywac, iz przedmiotowe przepisy stanowig lex specialis, ktore nakazujg
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wytgczy¢ stosowanie art. 13b ust. 1 w zw. z art. 15c, art. 22a, art. 24a ustawy
zaopatrzeniowej niezaleznie od okolicznosci faktycznych oraz faktycznego
stwierdzenia ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”;

5) naruszenie przepisOw postepowania moggcych miec istotny wptyw na
wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. w zw. z art. 252 k.p.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie sprowadzajgce sie do przyjecia, iz dokumenty w
posiadaniu IPN, a przedtozone przez odwotujgcg sie sg niepetne, z uwagi iz
dokumenty organow bezpieczenstwa panstwa w latach 1989 - 1990 byly niszczone
na masowg skale ergo w ocenie Sadu drugiej instancji niecelowe jest ustalenie
indywidualnej odpowiedzialnosci funkcjonariusza w oparciu o materiat dowodowy,
przyjmujgc obowigzywanie definicji legalnej ,stuzby na rzecz totalitarnego panstwa”
oraz blizej nieokreslonych faktorow takich jak realia historyczne oraz okolicznosci, iz
dokumenty organdw bezpieczenstwa byty najpewniej niszczone (bez konkretnego
powigzania z sytuacjg odwotujgcej sie) - w konsekwencji Sgd Apelacyjny w
Szczecinie naruszyt przepis prawa materialnego, a mianowicie art. 6 k.c. poprzez
niewtasciwe zastosowanie poprzez niekorzystne przerzucenie ciezaru dowodu na
odwotujgca sie, a w konsekwencji dopuszczono sie naruszenia przepisoOw prawa
materialnego art. 47 w zwigzku z art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnos$ci poprzez niewtasciwe zastosowanie sprowadzajgce sie do
przyjecia swoistego domniemania, iz odwotujgca sie petnita ,stuzbe na rzecz
totalitarnego panstwa”, pomimo braku rozstrzygniecia indywidualnej winy
odwotujgcej sie, ergo uniemozliwienie odwotujgcej sie dochodzenia swoich praw w
ramach rzetelnego procesu cywilnego, w oparciu o przedstawiony materiat
dowodowy poprzez przyjecie obowigzywania de iure domniemanie niewzruszalnego
,Stuzby na rzecz totalitarnego panstwa” praesumptio iuris ac de iure);

b) 233 § 1 k.p.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie sprowadzajgce sie do
btednej oceny dokumentéw znajdujgcych sie w aktach osobowych (opinia stuzbowa
z 15 lipca 1986 r. za lata 1981-1985, wycigg z rozdziatéw I-Il, wniosek personalny,
opinia stuzbowa z 15 czerwca 1975 r.) oraz zeznan odwotujgce;j sie, izby miato z nich
wynikaé, ze odwotujgca sie miata prowadzi¢ czynnosci wpisujgce sie w ,stuzbe na

rzecz totalitarnego panstwa”, tymczasem odwotujgca sie w sposob przekonujgcy w
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oparciu o dokumenty znajdujgce sie w aktach IPN oraz wtasne zeznania wyjasnita,
iz jej czynnosci miaty charakter techniczny oraz administracyjny, a ponadto nie
naruszyta w zaden sposob praw i wolnosci cztowieka.

Wobec powyzszego skarzgca wniosta o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i zmiane w catosci zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie co do istoty sprawy, poprzez oddalenie apelacji organu
rentowego w catosci oraz zasgdzenie na rzecz odwotujgcej sie od organu rentowego
zwrotu kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym;

2) ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz przekazanie
sprawy w catosci Sgdowi Apelacyjnemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc temu sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania;

3) 0 zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przypisanych od organu rentowego na rzecz

odwotujgcej sie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona w stopniu uzasadniajgcym uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Stosownie do art. 3982 § 1 i 2 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach skargi kasacyjnej (jej podstaw) i jest zwigzany ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia, jezeli skarga nie zawiera zarzutu
naruszenia przepisdw postepowania (bgdz jezeli taki zarzut okaze sie niezasadny).

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy skarge kasacyjng w niniejszej sprawie w petni
podziela stanowisko Sgdu Najwyzszego przyjete w uchwale siedmiu sedziéw Il UZP
1/20, zgodnie z ktérym stwierdzenie petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa
w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31 lipca 1990 r. nie moze by¢ dokonane wytgcznie
na podstawie informacji Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (kryterium formalnej przynaleznoéci do stuzb), lecz
na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie

indywidualnych czynow i ich weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i
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wolnosci cztowieka stuzgcych rezimowi komunistycznemu (art. 13b ust. 1 w zwigzku
z art. 13a ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej). Stgd zréwnanie statusu osob - przez
jednolite obnizenie swiadczenia z zabezpieczenia spotecznego - ktére kierowaty
organami panstwa totalitarnego, angazowaly sie w realizacje zadan i funkcji panstwa
totalitarnego, nekaty swych obywateli takze na innym polu niz styk szeroko
rozumianego prawa karnego, a wiec tych podmiotéw, ktérych ocena jest
zdecydowanie aksjologicznie negatywna, z osobami, ktérych postawa nie
pozostawata w bezposredniej opozycji do zadan i funkcji tego panstwa, lecz
sprowadzata sie do czynnosci akceptowalnych i wykonywanych w kazdym panstwie,
takze demokratycznym, bez skojarzen prowadzgcych do ujemnych ocen, nie moze
by¢ dokonane za pomocg tych samych parametréw. Inaczej kazdy podmiot
funkcjonujgcy w systemie panstwa w tych latach mégtby sie spotkac z zarzutem, ze
jego dziatanie, w ogolnym rozrachunku, byto korzystne dla panstwa totalitarnego.
W przywotanej uchwale Sad Najwyzszy wskazujac, ze nie mozna z gory zaktadac,
ze kazda osoba petnigca stuzbe dziatata na rzecz totalitarnego panstwa, gdyz funkcje
rozktadaty sie takze na obszary bezpieczenstwa panstwa, ktore sg istotne w kazdym
jego modelu, przyjat wprost, ze w tym ostatnim wypadku chodzi o stuzbe w policji
kryminalnej, niezaleznie od tego komu byta ona podporzgdkowana oraz o ochrone
granic, by uproszczone interpretacje nie godzity w sposéb automatyczny w osoby,
ktére prawidtowo i legalnie wykonywaty swoje obowigzki stuzbowe.

Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku wprost przyjgt natomiast, ze art. 13b
ustawy zaopatrzeniowej nie odnosi sie w ogole do czynnosci wykonywanych przez
skarzgca jako funkcjonariusza, gdyz jedynym kryterium petnienia stuzby na rzecz
totalitarnego panstwa jest fakt petnienia stuzby w okresie od 22 lipca 1944 r. do 31
lipca 1990 r. w jednej z wymienionych w tym przepisie jednostek organizacyjnych
bedacych czeécig aparatu systemu policyjnego, na ktérym opierato sie panstwo
totalitarne. W  konsekwencji Sad przyjgt, ze ustalanie indywidualnegj
odpowiedzialnosci poszczegodlnych funkcjonariuszy jest niecelowe, a wrecz
sprzeczne z literalnym brzmieniem przepiséw. W rezultacie, Sad Apelacyjny nie
odnidst ustalonych w sprawie faktow, do petnionej przez skarzgca stuzby, nie dokonat
jej zweryfikowania pod katem naruszenia podstawowych praw i wolnosci cztowieka.

Zamiast tego, w koncowej czesci uzasadnienia stwierdzit, ze ustalenia Sadu
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Okregowego sg ,sprzeczne z prawdg historyczng”. W odpowiedzi na tego rodzaju
postawe, nalezy przypomnieC, ze proces wymierzania sprawiedliwo$ci nie moze
polegac na przytoczeniu ogolnego stwierdzenia i abstrahowaniu od zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego. Wskazany w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 13b ustawy zaopatrzeniowej jest zatem w ocenie Sgdu Najwyzszego
uzasadniony. Pamietajgc, ze nawet brak po stronie odwotujgcej sie dowodow na
indywidualne dziatania bezposrednio zmierzajgce do naruszania podstawowych
praw i wolnoéci cztowieka, samoistnie nie wyklucza zakwalifikowania takiej stuzby
jako stuzby na rzecz totalitarnego panstwa. Skoro art. 13b ust. 1 ustawy
zaopatrzeniowej tgczy stuzbe na rzecz totalitarnego panstwa z samym podjeciem
stuzby w instytucjach i formacjach w tym przepisie wymienionych, to istnieje
domniemanie faktyczne (wynikajgce z informacji o przebiegu stuzby potwierdzajgcej
stuzbe w tych jednostkach), ze stuzba w nich byta stuzbg na rzecz totalitarnego
panstwa. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze domniemanie to moze by¢ obalone w
procesie cywilnym, a sgd wazgcy sprawe nie moze abstrahowac od zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego przez stwierdzenia na tyle ogolne, ze az oderwane
od ustalen w sprawie. Sad Najwyzszy utozsamia sie z poglagdem wyrazonym w
uchwale siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r. (Il UZP 1/20).
W rezultacie, jesli Sgd odwotawczy jest innego zdania - do czego ma petne prawo -
to niestety naraza sie na uchylenie wyroku wobec niezbadania kluczowej dla
rozstrzygniecia przestanki merytorycznej. Nalezy przy tym podkresli¢, ze szczgtkowe
odwotanie sie przez Sad Apelacyjny do wybranych, pojedynczych dokumentow w
aktach osobowych ubezpieczonej, bez analizy catego zebranego w sprawie
materiatu dowodowego w zadnym wypadku nie wyczerpuje obowigzku Sadu
zindywidualizowania odpowiedzialnosci odwotujgcej sie i dokonania oceny jej
indywidualnych dziatan podejmowanych w ramach petnionej stuzby.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sgd Apelacyjny powinien dokonac¢ kwalifikacji
stuzby w spornym okresie nie tylko na podstawie formalnej przynaleznosci do
formacji wskazanej w art. 13b ustawy zaopatrzeniowej, lecz réwniez ocenié, czy w
rozpoznawanym przypadku zgromadzony w sprawie materiat jest wystarczajgcy do

obalenia domniemania faktycznego petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa
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(wyroki Sadu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2023 r., Il USKP 52/23, LEX nr 3606488 i
z 18 kwietnia 2023 r., | USKP 40/22, OSNP 2023 nr 11, poz. 126).

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji, zgodnie z art. 3981° § 1
k.p.c. w zwigzku z art. 386 k.p.c.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]

[ms]



