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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto (przewodniczgcy)
SSN Bohdan Bieniek

SSN Maciej Pacuda (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania Teatru im. [...] w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Ostrowie
Wielkopolskim

Z udziatem zainteresowanej D. R.

o podleganie ubezpieczeniom,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 marca 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie Teatru im. [...]

w Kaliszu od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il AUa 378/20,

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych tytulem kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Kaliszu wyrokiem
z dnia 17 grudnia 2019 r. oddalit odwotanie wniesione przez Teatr im. [...] w K. od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Ostrowie Wielkopolskim z
dnia 22 stycznia 2019 r., w ktérej organ rentowy stwierdzit, ze D. R. podlega u
odwotujgcego sie obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu w okresie od dnia
10 maja 2014 r. do dnia 16 maja 2014 r.

Sad Okregowy ustalit, ze odwotujgcy sie prowadzi dziatalno$¢ jako
samorzgdowa instytucja kultury. Do jego podstawowego zakresu dziatalnosci
nalezy przygotowanie i prezentowanie przedstawien teatralnych. W ramach
realizacji swoich zadan odwotujgcy sie wspoétpracuje z twércami, wykonawcami i
innymi specjalistami. Dla realizacji tych celéw zawierane byly umowy o dzieto.
Odwotujgcy sie zawart z zainteresowang D. R. w dniu 9 maja 2014 r. umowe o
dzieto na opracowanie wspolnie z innymi cztonkami jury werdyktu [...], przekazanie
go odwotujgcemu sie i przeniesienie na niego praw autorskich. Ustalono
honorarium wynoszgce 4.400 zi. Zainteresowana wykonata prace i wystawita
rachunek, skorzystata takze z noclegéw optaconych przez odwotujgcego sie na
kwote 1.050 zt.

W okresie od dnia 11 kwietnia 2018 r. do dnia 23 sierpnia 2018 r. organ
rentowy prowadzit u odwotujgcego sie kontrole prawidtowosci i rzetelnosci
obliczania sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Kontrolg objeto 2014 r.
W protokole kontroli z dnia 23 sierpnia 2018 r. zakwestionowano umowy
cywilnoprawne zawarte w celu realizacji spektakli.

Powotujgc sie na tak ustalony stan faktyczny sprawy oraz przytaczajgc
regulacje art. 6 ust. 1 pkt 4 i art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt 2 oraz art. 46
ust. 1 i art. 47 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (dalej jako ustawa systemowa) a takze art. 66 ust. 1 pkt 1le ustawy o
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych z dnia 27
sierpnia 2004 r. (Dz.U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), Sad pierwszej instancji
podkreslit, Zze umowa zlecenia i umowa o dzieto to podstawowe kontrakty ustugowe,
konkurencyjne w stosunku do umowy o prace. Rdéznica miedzy tymi dwoma
rodzajami umow jest dla podmiotéw zatrudniajgcych bardzo istotna, bowiem wigze

sie z roznymi konsekwencjami prawnymi. Prawidtowa kwalifikacja zawieranej



umowy nie zawsze jednak jest sprawg oczywistg. Decydujgca jest tres¢, a nie
nazwa umowy. Aby prawidtowo ustali¢, z jakg umowg mamy w danym przypadku
do czynienia, tzn. czy jest to umowa zlecenia, czy umowa o dzieto, nalezy kierowac
sie jej trescig, zadaniem, jakie osoba zatrudniana ma do wykonania, czyli istotg
obowigzkéw umownych, jakie osoba ta na siebie przyjmuje.

Sad Okregowy przypomniat takze, ze stosownie do art. 734 § 1 k.c. przez
umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okreslonej
czynnosci prawnej dla dajgcego zlecenie, przy czym do umowy o0 swiadczenie
ustug stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.). W doktrynie
panuje poglad, ze przedmiotem umowy o $wiadczenie ustug jest dokonanie
okreslonej czynnosci faktycznej, ktéra nie musi prowadzi¢ do osiggniecia
indywidualnie oznaczonego rezultatu. Chodzi tu zatem o umowy zobowigzujgce do
dokonania jednej lub wielu czynnosci faktycznych (takze statego ich dokonywania).
Zgodnie z art. 627 k.c. przez umowe o dzieto przyjmujgcy zamdwienie zobowigzuje
sie natomiast do wykonania oznaczonego dzieta, a zamawiajgcy do zapfaty
wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest zatem zobowigzanie do wykonania
okreslonego dzieta, ktére moze mie¢ charakter materialny, jak i niematerialny, zas
sama umowa jest umowg rezultatu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze przepisy o
Zleceniu nie majg zastosowania do czynnosci bedgcych przedmiotem umowy o
dzieto, bowiem wykonanie dzieta, zgodnie z prezentowanym w doktrynie poglgdem,
nie miesci sie¢ w pojeciu ustugi w rozumieniu art. 750 k.c. Umowe o dzieto zalicza
sie do kategorii ,uméw rezultatu” i przeciwstawia umowie zlecenia - jako ,umowie o
staranne wykonanie ustugi”. W odréznieniu od umowy zlecenia, umowa o dzieto
wymaga, by starania przyjmujgcego zamodwienie doprowadzity w przysztosci do
konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Tymczasem umowa zlecenia
takiego rezultatu - jako koniecznego do osiggniecia - nie akcentuje. Elementem
wyrdzniajgcym dla umowy zlecenia nie jest zatem wynik, lecz starania
podejmowane w celu osiggniecia tego wyniku. Dokonujgc kwalifikacji konkretnej
umowy, nhalezy w pierwszej kolejnosci badaé, czy $wiadczenie bedace
przedmiotem zobowigzania ma cechy dzieta. Dzieto stanowi zawsze zjawisko
przyszte, jest czyms, co w chwili zawarcia umowy nie istnieje, lecz ma dopiero

powstac w jakiejs okreslonej przysztosci. Rezultat, o jaki umawiajg sie strony, musi



by¢ z géry okreslony i moze przyjmowacC zaréwno posta¢ materialng, jak i
niematerialng. Cechg konstytutywng umowy o dzieto jest, aby rezultat ten byt
obiektywnie osiggalny i w konkretnych warunkach pewny. Dzieto musi mie¢
indywidualny charakter i odpowiadac¢ osobistym potrzebom zamawiajgcego. Celem
umowy o dzieto nie jest czynnos¢ (samo dziatanie lub zaniechanie), ktéra przy
zachowaniu nalezytej starannosci prowadzi¢ ma do okreslonego w umowie
rezultatu, lecz samo osiggniecie tego rezultatu. W umowie o dzieto zawsze chodzi o
osiggniecie umowionego rezultatu, niezaleznie od rodzaju i intensywnosci
Swiadczonej w ty m celu pracy i starannosci. Tymczasem umowa o Swiadczenie
ustug jest umowg starannego dziatania, jej celem jest wykonywanie okreslonych
czynnosci, ktére nie muszg zmierza¢ do osiggniecia rezultatu. W umowie zlecenie
mozna wskazac rezultat, ktéry powinien by¢ osiggniety, a podejmujgcy zlecenie
powinien podejmowac starania, by go osiggngé. Jednak w odniesieniu do umowy
Zlecenia, po pierwsze, nie da sie okreslic zamierzonego rezultatu w sposéb pewny,
a po drugie, nie sposob przewidzie¢, w jakim stopniu zostatby on osiggniety.
W odroznieniu od umowy zlecenia umowa o dzieto wymaga, by starania
przyjmujgcego zamowienia doprowadzity do konkretnego, w przysztosci,
indywidualnie oznaczonego rezultatu. Umowa zlecenia nie akcentuje tego rezultatu,
jako koniecznego do osiggniecia, nie wynik zatem (jak w umowie o dzieto), lecz
starania w celu osiggniecia tego wyniku, sg elementem wyrdzniajgcym dla umowy
Zlecenia, to jest przedmiotem istotnym. Sposdb wykonania dzieta pozostawiony jest
w zasadzie uznaniu przyjmujgcego zamoéwienie, byleby dzieto miato przymioty
ustalone w umowie lub wynikajgce z charakteru danego dzieta. Przyjmujacy
zamowienie nie ma takze, co do zasady, obowigzku osobistego wykonania dzieta,
chyba Ze wynika to z umowy lub charakteru dzieta (np. dzieto artystyczne). Ryzyko
nieosiggniecia rezultatu zawsze obcigza przyjmujgcego zamodwienie. Przy czym
odpowiedzialnos¢ przyjmujgcego zamoéwienie w wypadku nieosiggniecia celu
umowy, jest odpowiedzialnoscig za nieosiggniecie okreslonego rezultatu, a nie za
brak nalezytej starannosci. Z umowg rezultatu mamy zatem do czynienia wtedy,
gdy spetnienie $wiadczenia przez dtuznika polega na doprowadzeniu do
okreslonego efektu. W tego typu umowach jedynie taki stan bedzie uznany za

wykonanie zobowigzania. Z kolei z umowg starannego dziatania jest zwigzany



obowigzek dtuznika dziatania w sposéb sumienny w kierunku osiggniecia danego
rezultatu, przy czym juz samo sumienne dziatanie jest spetnieniem Swiadczenia,
niezaleznie od tego, czy ostatecznie zostanie osiggniety zamierzony rezultat czy
nie.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, zawarta miedzy odwotujgcym sie a
zainteresowang umowa byta umowg starannego dziatania, bowiem na jej podstawie
Zlecajgcy oczekiwat od zleceniobiorcy wykonywania pracy polegajgcej na
opracowaniu werdyktu okreslonego konkursu. Umowy tej nie mozna byto natomiast
uznaé¢ za umowe o dzieto, gdyz wykonywane przez zainteresowang czynnosci byty
charakterystyczne dla umowy o Swiadczenie ustug. Takze sposdb wykonania
umowy nie zostat pozostawiony swobodzie osoby wykonujgcej prace.
Zainteresowana wykonata okreslone czynnosci zwigzane z opracowywaniem
werdyktu konkursu zwigzanego ze [...]. Z zawartej miedzy stronami umowy nie
wynikato takze, ze zleceniobiorca moégt powierzy¢ wykonywanie zlecenia osobie
trzeciej bez zgody zlecajgcego. Przeprowadzone w sprawie postepowanie
dowodowe wykazato rowniez, ze rzeczywistg wolg stron umowy byto swiadczenie
ustug, a nie wykonanie dzieta, gdyz to nie wynik, ale okreslone dziatania byty
istotne dla realizacji umowy i z tych tez dziatan osoba wykonujgca prace byta
rozliczana. Trescig zobowigzania zainteresowanej nie byt okreslony konkretny
wynik, odpowiadajgcy pewnym z goéry ustalonym w umowie warunkom, ktory
podlegatby ocenie, lecz wykonywanie okre$lonych czynnosci. Czynnosci
wykonywane przez zainteresowang nie miaty charakteru czynnosci przynoszacych
konkretny materialny rezultat, podlegajgcy ocenie i ewentualnej odpowiedzialnosci
za wady (art. 617 k.c. - uprawnienia z tytutu rekojmi), byty one w istocie realizowane
w ramach umowy starannego dziatania, majgcej charakter umowy zlecenia, co
rodzito obowigzek objecia zainteresowanej ubezpieczeniem emerytalnym,
rentowym oraz zdrowotnym i wypadkowym z tytutu wykonywania umowy zlecenia
na rzecz odwotujgcego sie.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lodzi wyrokiem z
dnia 20 pazdziernika 2020 r. oddalit apelacje wniesiong przez odwotujgcego sie od

wyroku Sgdu pierwszej instanciji.



Sad Apelacyjny uznat, ze Sgd Okregowy w sposéb witasciwy przeprowadzit
postepowanie dowodowe i dokonat analizy zebranych dowodow, nie naruszajgc
regut swobodnej ich oceny, a nastepnie w oparciu o zasadnie przyjety stan
faktyczny sprawy trafnie zastosowat konkretnie przywotane przepisy prawa
materialnego.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu dotyczgcego btedu w
ustaleniach faktycznych spowodowanych btedng oceng dowoddéw, Sad Apelacyjny
stwierdzit, ze nazwa umowy z eksponowaniem terminologii stuzgcej podkresleniu
charakteru umowy jako umowy zlecenia lub umowy o dzieto, nie jest elementem
decydujgcym samodzielnie o rodzaju zobowigzania, w oderwaniu od oceny
rzeczywistego przedmiotu tej umowy i sposobu oraz okolicznosci jej zawarcia i
wykonania. Natomiast potwierdzenie przez strony, ktore sporng umowe zawarty, ze
ich zamiarem byto zawarcie umowy o dzieto, zasadniczo nie rezonuje tak z trescig
tej umowy (oraz trescig samego werdyktu), jak i wspomnianymi juz wyzej
okolicznosciami ich zawarcia i wykonania.

Co do zarzutu naruszenia przez Sgd Okregowy art. 627 i nastepnych k.c.
Sad drugiej instancji stwierdzit, ze wbrew stanowisku odwotujgcego sie, za ceche
wyrdzniajgcg umowy o dzieto poczytuje sie tez brak stosunku zaleznosci lub
podporzgdkowania miedzy zamawiajgcym a przyjmujgcym zamowienie,
objawiajgcy sie w tym, ze sposéb wykonania dzieta pozostawiony jest uznaniu
przyjmujgcego zamowienie. Tymczasem z zeznan ziozonych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym przez obecnego dyrektora odwotujgcego sie B. Z. wynikato,
ze organizator mégt okresli¢ dla jury wytyczne, ktérymi jego cztonkowie mieli sie
kierowac¢ przy ocenianiu spektakli, czy kreacji aktorskich. W analizowanej sprawie
wystepowat wiec element ograniczenia swobody w podejmowaniu decyzji przez
jury.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w sprawie nie ulegato watpliwosci, ze
zainteresowana na podstawie umowy zawartej w dniu 9 maja 2014 r. Swiadczyta na
rzecz odwotujgcego sie ustugi i w zadnym wypadku nie wchodzito w rachube dzieto,
mimo nazwania tej umowy umowg o dzieto. Najistotniejsze dla oceny kwalifikaciji
typu rodzajowego przedmiotowej umowy, byto to, Zze strony umowy nie

skonkretyzowaty dzieta w sposdéb powodujgcy jego zindywidualizowanie (brak



przymiotu oznaczonosci dzieta), w tym co do kryteriow pozwalajgcych weryfikowac
,dzieto” pod wzgledem wystgpienia ewentualnych wad fizycznych. Rzeczywista
umowa o dzieto, jako umowa rezultatu, winna zas zawierac kryteria, w odniesieniu
do ktorych bedzie mozliwa weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze wykonujgcy
musi wiedzie¢, w oparciu o jakie przestanki (parametry) dane dzieto ma byc¢
wykonane, zas przestanki te muszg mie¢ charakter cech indywidualnych. Jezeli
strony - jak w rozpatrywanym przypadku - nie okreslity w umowie cech i
parametrow indywidualizujgcych dzieto, to taki brak kryteriow okreslajgcych
pozgdany przez zamawiajgcego wynik (rezultat) umowy prowadzit do wniosku, ze
przedmiotem zainteresowania zamawiajgcego byto wykonanie okreslonych
czynnosci. Ponadto, jak wynikato bezposrednio z § 1 analizowanej umowy,
zainteresowana zobowigzata sie do opracowania wspolnie z pozostatymi cztonkami
jury werdyktu [...] i przekazania go odwotujgcemu sie. Wedtug definicji Stownika
Jezyka Polskiego PWN werdykt to wyrok, orzeczenie sedziéw, juroréw, decyzja w
jakiej$ sprawie i takg wiasnie formute przybrat werdykt opracowany przez jury w
rozpatrywanej umowy. Stanowito go w istocie krétkie sprawozdanie informujgce o
nagrodach przyznanych poszczegélnym aktorom za role w oznaczonych
spektaklach. Wbrew zapatrywaniu apelacji, mimo ze ocenie jurorskiej w tej sprawie
podlegaty przedstawienia teatralne, ktore same w sobie wykazujg tworczy charakter
(sg zindywidualizowanymi dzietami artystycznymi), nie oznaczato to, ze takie
przymioty rozciggaty sie rowniez na ocene ekspertow w ramach wydarzenia
artystycznego, jakim jest Festiwal [...]. Opracowany zgodnie z umowg werdykt nie
przejawiat cech utworu stownego, a tym samym nie mozna byto zakwalifikowac¢ go
jako tzw. dzieto artystyczne. Wydaje sie, ze by¢ moze werdykt mogtby byé
rozpatrywany pod katem dzieta artystycznego o twérczym charakterze, gdyby
przybrat forme swego rodzaju opinii sporzadzanej przez cztonkdw jury, zawierajgce;j
przyktadowo rozbudowany opis osobistych przezy¢ artystycznych zwigzanych z
obejrzeniem danego spektaklu czy tez wyrazenie uznania dla konkretnej kreacji
aktorskiej. Z tak rozumianym werdyktem nie mieliSmy jednak do czynienia na
gruncie sprawy niniejszej, skoro byt on jedynie zapisem informacji o nagrodach
przyznanych wskazanym aktorom. Co wiecej, w § 6 umowy znalazt sie zapis,

zgodnie z ktérym wykonawca zobowigzuje sie do sumiennego i starannego



wykonania umowy, w szczegolnosci do wspofdziatania z innymi osobami w
procesie tworzenia werdyktu. Nasuwa to automatyczne skojarzenie ze starannym
dziataniem przy wykonywaniu umowy (tu: opracowywaniu werdyktu), ktore jest
cechg charakterystyczng dla umow zlecenia o Swiadczenie ustug.

Powyzsze okolicznosci jednoznacznie wskazywaty wiec na zawarcie przez
odwotujgcego sie z zainteresowang umowy o swiadczenie ustug (do ktorych
znajdujg zastosowanie przepisy o zleceniu) i tak tez, wbrew nazewnictwu tej
umowy oraz zapewnieniom stron, iz ich zamiarem byto zawarcie umowy o dzieto,
nalezato jg kwalifikowa¢ pod wzgledem prawnym. Do chwili wyrokowania w
pierwszej instancji, jak rowniez w toku postepowania apelacyjnego, odwotujgcy sie
nie zaoferowat zas$ przekonywujgcych dowoddéw sSwiadczacych o tym, ze
zainteresowana w ramach zawartych umow wykonywata konkretne, z gory
okreslone ,dzieto”.

Podsumowujgc, Sad Apelacyjny wyjasnit, Zze rzeczg sadu nie jest
zastepowanie stron procesowych w gromadzeniu materialtu dowodowego, lecz
wyjasnienie istoty sprawy i rzetelne zweryfikowanie przeprowadzonych dowodéw
przez pryzmat ich przydatnosci oraz wiarygodnosci. To stronom pozostawia sie
inicjatywe dowodowg. To po stronie odwotujgcej sie (apelujacej) lezy powinnosc
udowodnienia swoich twierdzen z ktérych wywodzi skutki prawne. Skoro w
niniejszej sprawie strony wcale nie okreslity dzieta, lecz wskazaty za jej przedmiot
(w przypadku kazdej umow) ustuge, rodzito to obowigzek objecia zainteresowane;j
obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi u odwotujgcego sie, albowiem
zarzuty apelacji, w tym naruszenia prawa materialnego, okazaty sie niezasadne.

Odwotujgcy sie Teatr im. [...] w K. wnidst do Sgdu Najwyzszego skarge
kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 20 pazdziernika 2020 r.,
zaskarzajgc ten wyrok w catoSci i zarzucajgc naruszenie przepisOw prawa
materialnego, to jest:

a) art. 65 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art. 627 k.c., przez jego btednag
wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze umowa zawarta przez odwotujgcego sie z
zainteresowang ma cechy umowy o Swiadczenie ustug, a nie umowy o dzieto,

podczas gdy zgodnym zamiarem i celem stron umowy byto osiggniecie



konkretnego indywidualnie oznaczonego rezultatu w postaci werdyktu jury [...] - a w
konsekwencji niewtasciwe zastosowanie art. 734 § 1 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c.;

b) art. 627 k.c., przez jego btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze
umowa zawarta przez odwotujgcego sie z zainteresowang nie spetnia cech dzieta,
podczas gdy umowa ta zawiera przedmiotowo istotne elementy typowe dla dzieta, a
mianowicie wykonanie oznaczonego dzieta - oznaczonego Ww Sposob
zindywidualizowany i konkretny i zaptate wynagrodzenia przez zmawiajgcego;

C) art. 734 § 1 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c., przez jego zastosowanie i
uznanie, ze umowa zawarta miedzy odwotujgcym sie a zainteresowang jest umowg
o sSwiadczenie ustug, podczas gdy sporna umowa realizuje wszelkie elementy
umowy o dzieto;

d) art. 353! k.c. w zwigzku z art. 65 k.c. i art. 627 k.c., przez jego btedng
wykfadnie, polegajgcg na naruszeniu zasady swobody uméw w wyniku zawarcia i
ksztattowania tresci umowy oraz celu umowy o dzieto, wykraczajgcy poza granice
prawem okreslone, co w konsekwencji doprowadzito do przeksztatcenia umowy o
dzieto w umowe o swiadczenie ustug, podczas gdy strony uksztattowaty tresc i cel
umowy w granicach zakreslonych przez prawo, zgodnie z naturg umowy o dzieto i
zasadami wspoétzycia spotecznego,

e) ewentualnie - w razie nieuwzglednienia zarzutu opisanego w punkcie
d)-art. 58 § 1, 2i 3 k.c. przez jego niezastosowanie.

Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty kasacyjnej, skarzgcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catodci i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania; wzglednie, na podstawie
art. 39816 k.p.c., o uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy
przez uwzglednienie apelacji i zmiane wyroku Sgdu Okregowego w Kaliszu z dnia
17 grudnia 2019 r. i ustalenie, ze zainteresowana nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowemu oraz wypadkowemu w okresie od dnia
10 maja 2014 r. do dnia 16 maja 2014 r. u ptatnika sktadek - skarzgcego oraz o
zasgdzenie od organu rentowego na rzecz skarzgcego zwrotu kosztow

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Rozpoznawana niniejszym postepowaniu skarga kasacyjna nie jest
uzasadniona.

Zaskarzony wyrok opiera sie na zatozeniu, zgodnie z ktorym oceniana
umowa, mimo jej nazwy i zapewnien stron, ze ich zamiarem byto zawarcie umowy
o dziefo, nie byta jednak umowag o dzieto, lecz umowg o swiadczenie ustug, gdyz
takg kwalifikacje uzasadniata ocena prawna tresci oraz faktycznego sposobu jej
wykonywania przez strony umowy, ktorej przedmiotem byto opracowanie (wspdlnie
z innymi cztonkami jury) werdyktu [...], przekazanie go skarzgcemu i przeniesienie
na skarzgcego praw autorskich. Taka kwalifikacja opierata sie na poczynionym
przez Sad drugiej instancji ustaleniu, ze celem spornej umowy zawartej przez
strony (skarzacego i zainteresowang) nie byto osiggniecie zindywidualizowanego
rezultatu, lecz wykonanie szeregu czynnosci, ktorych efekt stanowito krotkie
sprawozdanie informujgce o nagrodach przyznanych poszczegdélnym aktorom za
role w oznaczonych spektaklach. Strony nie skonkretyzowaty przy tym dzieta w
sposdb powodujgcy jego zindywidualizowanie, w tym Kkryteridw pozwalajgcych
weryfikowac¢ to dzieto pod wzgledem wystgpienia ewentualnych wad fizycznych.
Ponadto w samej umowie wykonawca zobowigzat sie jedynie do sumiennego i
starannego wykonania umowy oraz do wspoéfdziatania z innymi osobami w procesie
tworzenia werdyktu.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, opisane zatozenie w okolicznosciach
faktycznych ustalonych w sprawie, ktore z mocy art. 398 § 2 k.p.c. majg wigzgcy
charakter w postepowaniu kasacyjnym, jest prawidtowe. Trzeba bowiem
przypomniec¢, ze dotychczasowe stanowisko doktryny i judykatury wypracowato
standardy i kryteria odrozniajgce kontrakty prawa cywilnego majgce posta¢ umowy
0 dzieto oraz umowy o Swiadczenie ustug. Sgd Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat w
swoim orzecznictwie, ze obie umowy nalezg do umow o swiadczenie ustug,
aczkolwiek ich zakresy nie sg tozsame. Niewatpliwie kazda umowa o dzieto nalezy
do kategorii uméw rezultatu, jednak nie kazda umowa rezultatu moze by¢
podporzgdkowana przepisom umowy o dzieto. O prawidtowym okres$leniu rodzaju
umowy cywilnoprawnej nie decyduje przy tym ani wylgcznie nazwa umowy, ani jej

formalne postanowienia. Zasadniczo oceniany jest sposob wykonywania umowy, a
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w szczegolnosci realizowanie przez strony - nawet wbrew postanowieniom umowy -
cech charakterystycznych dla danego stosunku prawnego, ktore odrozniajg zawartg
i realizowang umowe od innych umoéw cywilnoprawnych. Zgodny zamiar stron i cel
umowy objawiajg sie nie w tresci kontraktu (ktéry zazwyczaj odpowiada
kodeksowym wzorcom), lecz w sposobie jego realizacji, odstaniajgcym rzeczywiste
intencje stron. W rozumieniu art. 65 § 2 k.c., cel umowy jest wyznaczany przez
funkcje, jakg strony przypisujg danej czynnosci w ramach fgczgcych je stosunkow
prawnych. Cel umowy winien by¢ zindywidualizowany, dotyczacy konkretnej
umowy i ujawniony stronom. Cel umowy ksztattuje prawa i obowigzki stron umowy,
w sposoOb posredni, jako jeden z czynnikow, ktére powinny by¢ brane pod uwage
przy dokonywaniu wyktadni kontraktu. Cel nie musi by¢ wyartykutowany w tresci
umowy, a moze byc¢ ustalany na podstawie okolicznosci towarzyszgcych dokonaniu
czynnosci prawnej. Cel umowy mozna okreslic jako intencje stron co do
ukonstytuowania stosunku prawnego. Ustalenie celu umowy jest niezwykle istotne,
bowiem sprzecznos¢ celu czynnosci z ustawg prowadzi do niewaznosci czynnosci
prawnej. Natomiast zgodny zamiar stron wyraza sie w uzgodnieniu istotnych
okolicznosci i okreslic go mozna jako intencje stron co do skutkéw prawnych, ktére
majg nastgpi¢ w zwigzku z zawarciem umowy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 grudnia 2010 r., [l CSK 47/10, LEX nr 738108). W odniesieniu do problemu
zwigzanego z zakresem swobody kontraktowej stron przy ksztattowaniu stosunku
prawnego jako umowy o dzieto lub umowy o $wiadczenie ustug trzeba z kolei
podkresli¢, ze zasada swobody stron w okreslaniu stosunku zobowigzaniowego
(art. 353 k.c.) nie ma charakteru absolutnego. Jak bowiem wyjasnit Sgd Najwyzszy
miedzy innymi w wyroku z dnia 25 pazdziernika 2016 r., | UK 446/15 (LEX nr
2163323), wola stron wyrazona w umowie nie moze by¢ sprzeczna z ustawg
(art. 58 § 1 k.c.), przeto swoboda stron przy zawieraniu umowy nie jest
nieograniczona. Inaczej rzecz ujmujgc, skoro wola stron nie moze zmienia¢ ustawy,
to strony nie mogg nazwac¢ umowg o dzieto zobowigzania, ktérego przedmiotem nie
jest dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
marca 2013 r., Il UK 201/12, Legalis nr 734548).

W wyrokach z dnia 13 czerwca 2012 r., Il UK 308/11 (LEX nr 1235841 i

przytoczone tam orzecznictwo) oraz z dnia 18 kwietnia 2012 r., Il UK 187/11
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(OSNP 2013 nr 9-10, poz. 115 i przytoczone tam poglady doktryny) przyjeto zas, ze
umowa o dzieto to umowa o pewien okreslony rezultat pracy i umiejetnosci ludzkich
(art. 627 k.c.). W wypadku umowy o dzieto niezbedne jest zatem, aby starania
przyjmujgcego zamoéwienie doprowadzity w przysziosci do konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu. Przyjmuje sie przy tym, ze rezultat, o ktéry
umawiajg sie strony, musi byC¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz byc¢
obiektywnie osiggalny i pewny. Wykonanie dzieta najczesciej przybiera postac
wytworzenia rzeczy, czy tez dokonania zmian w rzeczy juz istniejgcej (naprawienie,
przerobienie, uzupetnienie). Tego rodzaju postacie dzieta sg rezultatami
materialnymi umowy zawartej miedzy stronami. Wypada doda¢ w tym miejscu, ze
poza rezultatami materialnymi istniejg takze rezultaty niematerialne, ktére moga,
ale nie muszg, byc¢ ucielesnione w jakimkolwiek przedmiocie materialnym (rzeczy).
Pomijajgc jednak watpliwosci odnosnie do uznawania za dzieto rezultatow
niematerialnych nieucielesnionych w rzeczy (por. np. K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek,
Komentarz, 2006, s. 1039; A. Brzozowski (w:) System prawa prywatnego, t. 7, 2004,
s. 329-332; J. Szczerski (w:) Komentarz, t. I, 1972, s. 1371), nalezy stwierdzi¢, ze
takim rezultatem nieucielesnionym w rzeczy nie moze by¢ czynno$¢, a jedynie
wynik tej czynnosci. Dzieto musi bowiem istnie¢ w postaci postrzegalnej,
pozwalajgcej nie tylko odrézni¢ je od innych przedmiotéw, ale i uchwycic¢ istote
osiggnietego rezultatu (por. A. Brzozowski [w:] K. Pietrzykowski, Komentarz, t. Il,
2005, s. 351-352). Dzieto musi mie¢ z géry przewidywalne i mozliwe do osiggniecia
parametry stanowigce punkt wyjScia w procesie ustalania przestanek
odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi za jego wady (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 28 marca 2000 r., Il UKN 386/99, OSNAPIUS 2001 nr 16, poz. 522 i
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2012 r., Il UK 125/12, LEX
nr 1620476). Umowe o dzieto rézni wiec od umowy o $wiadczenie ustug przede
wszystkim koniecznos¢ okre$lenia przez strony rezultatu, ktérego parametry sg
ustalone w taki sposéb, aby istniata mozliwos¢ poddania dzieta sprawdzianowi na
istnienie wad fizycznych. Taki sprawdzian bedzie zas mozliwy do przeprowadzenia
tylko wowczas, gdy ustalone przez strony parametry dzieta bedg wskazywacé na
uzyskanie konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. W przypadku umowy

o dzieto ustawodawca potozyt bowiem nacisk na oznaczenie efektu czynnosci, a
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nie na okreslenie kategorii czynnosci, ktére ich wykonawca ma zrealizowac
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2020 r., lll UK 87/19). Wynika z
tego, ze nie jest umowg o dzieto umowa, w ktorej ,nie oznaczono dzieta” w wyzej
przedstawionym znaczeniu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 wrzesnia
2013 r., I UK 39/13, LEX nr 1378531, z dnia 21 lutego 2017 r., | UK 123/16, LEX nr
2269195). Brak ustalenia w umowie, jak i podczas wykonywania pracy tych
parametréw uniemozliwia weryfikacje domniemanego dzieta. W Kkoncu
wynagrodzenie z tytutu umowy o dzieto generalnie okresla sie w sposob ryczattowy
lub kosztorysowy (art. 629-632 k.c.). W odniesieniu do umowy o dzieto
wynagrodzenie jest zwigzane z samym dzietem i jego wykonaniem, a nie z iloscia,
jakoscig i rodzajem wykonanej pracy, jak ma to miejsce w przypadku umow
starannego dziatania (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 2017 r., | UK
123/16, LEX nr 2269195).

Wykonanie okreslonej czynnosci (szeregu powtarzajgcych sie czynnosci),
bez wzgledu na to, jaki rezultat czynno$¢ ta przyniesie, jest natomiast cechg
charakterystyczng tak dla umoéw zlecenia (gdy chodzi o czynnosci prawne —
art. 734 § 1 k.c.), jak i dla uméw o Swiadczenie ustug nieuregulowanych innymi
przepisami (gdy chodzi o czynnos$ci faktyczne — art. 750 k.c.). W odréznieniu od
umowy o dzietlo przyjmujgcy zamowienie w umowie zlecenia (umowie o
Swiadczenie ustug) nie bierze wiec na siebie ryzyka pomysinego wyniku spetnianej
czynnosci. Jego odpowiedzialnos¢ za wiasciwe wykonanie umowy oparta jest na
zasadzie starannego dziatania (art. 355 § 1 k.c.), podczas gdy odpowiedzialno$¢
strony przyjmujgcej zamowienie w umowie o0 dzieto niewatpliwie jest
odpowiedzialnoscig za rezultat. Takze w doktrynie wskazywane sg kryteria
umozliwiajgce odréznienie zlecenia od umowy o dzieto. Syntetycznie rzecz ujmujac,
chodzi o staranne dziatanie czy rezultat, rozktad ryzyka zwigzanego z zawarciem i
wykonaniem zobowigzania, trwato$¢ zobowigzania, czy tez jego unikatowosc¢ (zob.
B. Lackoronski: Zlecenie a umowa o dzieto w systemie ubezpieczen spotecznych -
perspektywa cywilnoprawna [w:] Umowy cywilnoprawne w ubezpieczeniach
spotecznych, pod red. M. Szabtowskiej-Juckiewicz, M. Watachowskiej i J. Wantoch-
Rekowskiego, Warszawa 2015; A. Reda-Ciszewska: Cywilnoprawne umowy 0

zatrudnienie w prawie ubezpieczen spotecznych [w:] Wspétczesne problemy prawa
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emerytalnego, pod red. T.Binczyckiej-Majewskiej i M. Witodarczyka, Warszawa
2015).

Jezeli natomiast umowa wykazuje cechy wspdélne dla co najmniej dwdch
réznych rodzajow (typdw) uméw (np. umowy rezultatu i umowy starannego
dziatania), to w celu dokonania jej wiasciwej kwalifikacji prawnej nalezy postuzy¢
sie metodg typologiczng, ktorej istota sprowadza sie do poczynienia ustalen w
kierunku, jakie cechy przewazajg (dominujg) w umowie (por. w szczegodlnosci
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 marca 2008 r., | UK 282/07, LEX nr 411051,
Gdanskie Studia Prawnicze - Przeglad Orzecznictwa 2009 nr 2, s. 103, z glosg
A.Musiaty i z dnia 5 maja 2010 r., | PK 8/10, Monitor Prawa Pracy 2011 nr 2, s.102).
Innymi stowy, w razie watpliwosci, z jakg umowg mamy do czynienia, nalezy ustalic,
cechy ktérej z nich przewazajg w tresci i sposobie jej wykonywania. Dopiero
wowczas, gdy umowa poddawana analizie (w swej tresci, a zwtaszcza w sposobie
wykonywania) wykazuje z jednakowym nasileniem cechy wspdlne dla co najmniej
dwoch réznych wzorcow umownych, o jej typie (rodzaju) decyduje zgodny zamiar
stron i cel umowy, ktéry moze (ale wcale nie musi) wyrazaé sie takze w nazwie
umowy. Istotne (pomocne) przy kwalifikacji takiej umowy jest tez uwzglednienie
okolicznosci towarzyszacych jej zawarciu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 1998 r., | PKN 191/98, OSNAPIUS 1999 nr 14, poz. 449).

Odnoszgc przytoczone poglgdy do ustalonego w sprawie stanu faktycznego,
Sad Najwyzszy stwierdza, Zze ma racje Sad drugiej instanciji, przyjmujgc, ze tgczaca
strony sporna umowa, cho¢ nazwana umowg o dzieto, nie zawierata tych
elementow, ktére potwierdzatyby, ze faktycznie chodzito w niej o osiggniecie
rezultatu o konkretnych, z gory sparametryzowanych cechach. Poza zapisem, ze jej
przedmiotem ma by¢é opracowanie wspolnie z innymi cztonkami jury werdyktu
festiwalu [...] i przekazanie go skarzgcemu, umowa nie okreslata bowiem Zzadnych
cech tego werdyktu, ktére wskazywatyby na jego zindywidualizowany charakter i
pozwalaty na odréznienie go od innych podobnych opracowan, a w szczegodlnosci
by umozliwiaty poddanie owego werdyktu sprawdzianowi na istnienie wad. Efekt
pracy cztonkéw jury stanowito zas wytgcznie krotkie sprawozdanie informujgce o
nagrodach przyznanych poszczegolnym aktorom za role w spektaklach

pokazanych w trakcie festiwalu. Co wiecej, umowa nie okreslata tez konkretnych
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czynnosci, ktore miaty sktadac sie na koncowy efekt, poprzestajgc na stwierdzeniu,
ze jej wykonawca zobowigzuje sie do sumiennego i starannego wykonania umowy,
w szczegolnosci do wspotdziatania z innymi osobami w procesie tworzenia
werdyktu. Za w petni uprawnione Sad Najwyzszy uznaje w zwigzku z tym
zakwalifikowanie tej umowy jako umowy o Swiadczenie ustug, o ktérej mowa w art.
734 § 1 k. w zwigzku z art. 750 k.c., rodzgcej obowigzek podlegania
ubezpieczeniom spotecznym.

Ma roéwniez racje Sad Apelacyjny, przyjmujgc, ze inny sposéb
skonstruowania spornej umowy, przewidujgcy stworzenie ,utworu stownego”, ktory
mozna by zakwalifikowaC jako dzieto artystyczne, pozwolitby na uznanie go za
dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. Aby tak sie stato, konieczne bytoby jednak
szczegotowe okreslenie w umowie cech takiego utworu, ktére nadatyby mu
zindywidualizowany charakter, odrézniajgcy go od innych tego typu utwordw. Jak
wyjasnit bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 czerwca 2017 r., lll UK 147/16
(LEX nr 2296861), odnoszac sie do problematyki charakteru prawnego uméw
zawieranych z artystami, gdy przedmiot Swiadczenia ubezpieczonych stanowit
przedmiot praw autorskich lub praw pokrewnych, zamiar utozenia zobowigzania
wedtug kryterium art. 627 k.c. w ptaszczyznie unikniecia obowigzku ubezpieczenia
spotecznego obliguje do starannosci i indywidualnosci przy okresleniu parametrow
dzieta, tak by uchwyci¢ istote tego dziatania. Przedmiot uméw z udziatem
profesjonalisty stanowi elementarng ceche kontraktu opisanego w tresci art. 627 k.c.
Powinien on by¢ oznaczony in concreto, scisle wedtug schematu wiasciwego dla
danego rodzaju umowy, niezaleznie od rodzaju prowadzonej dziatalnoSci i
oczywistosci jego powstania z racji okreslonych umiejetnosci, cech osobistych
wykonawcy. Utomna konstrukcja przedmiotu umow nie rodzi zadnego domniemania
(faktycznego ani prawnego), ze chodzi wylgcznie o uzyskanie konkretnego
rezultatu. Ten bowiem moze byC osiggniety w toku wykonania réznych rodzajéw
umoéw. Wynika z tego, ze na gruncie ubezpieczenia spotecznego umowa, ktorej
przedmiot zostat przez profesjonaliste okreslony nieprecyzyjnie, nie moze byc¢
kwalifikowana jako wyjagtek od reguty, usprawiedliwiajgcy fakt niepodlegania
ubezpieczeniu spotecznemu. Sad Najwyzszy w przywotanym orzeczeniu

przypomniat rowniez, ze ochrona praw autorskich i uprawnienia z tej dziedziny
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prawa, mogg powstac przy okazji wykonania réznych typow umow, od umowy o
prace do umowy o dzieto. Skarzgcy, co jednoznacznie wynika z dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych, nie skonstruowat jednak spornej umowy w taki sposob.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami oraz opierajgc sie na podstawie
art. 3984 k.p.c., a w odniesieniu do kosztow postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 w zwigzku
z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

sentencji wyroku.
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