| USKP 214/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Halina Kiryto
SSN Krzysztof Raczka

w sprawie z odwotfania F. wt.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych | Oddziatowi w Lodzi

z udziatem zainteresowanych: J. S., M. Z. i J. O.

o podleganie obowigzkowi ubezpieczenh spotecznych i podstawe wymiaru sktadek,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 marca 2025 r.,

skargi kasacyjnej F. w L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 4 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AUa 1598/22,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Decyzjami z 29 czerwca 2020 r. nr [...], nr [...], nr [...] Zaklad Ubezpieczen
Spotecznych | Oddziat w todzi (organ rentowy) stwierdzit, ze J. O., M. Z., J. S.
(zainteresowani) podlegajg obowigzkowym ubezpieczeniom, odpowiednio kazdy z
nich: w dniu 1 kwietnia 2017 r., w dniach 3 stycznia 2017 r. do 5 stycznia 2017 r., w
dniach od 27 grudnia 2016 r. do 1 stycznia 2017 r., od 9 stycznia 2017 r. do 13
stycznia 2017 r., od 17 stycznia 2017 r. do 20 stycznia 2017 r. i od 24 kwietnia 2017
r. do 28 kwietnia 2017 r. jako zleceniobiorcy u ptatnika sktadek F. w L. (odwotujgca
sie) oraz okreslit miesieczne podstawy wymiaru skladek na obowigzkowe
ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne za wskazane miesigce.

Sad Okregowy w todzi wyrokiem z 25 pazdziernika 2022 r., VIII U 1922/20
oddalit odwotania odwotujgcej sie od powyzszych decyzji oraz rozstrzygnat o
kosztach postepowania. Sgd pierwszej instancji ustalit, ze odwotujgca sie zawarta z
J.O. umowe nazwang ,umowg o dzieto” z dnia 27 marca 2017 r. w ramach ktérej
wykonawca zobowigzat sie do wykonania dzieta polegajgcego na artystycznym
wykonaniu utworéw - programu koncertu, podczas ktérego wykonawca wystgpi w
charakterze solisty-pianisty, oraz do przekazania praw do artystycznego wykonania
na warunkach okreslonych w § 5 umowy. W tresci umowy zastrzezono i ustalono
termin wykonania dzieta, miejsce koncertu oraz ustalono program koncertu: ,M.”: D.,
G,F,H,C.,J, C,H, B, K, P., A. Ponadto w tresci umowy strony ustality, ze
wykonawca nie moze powierzy¢é wykonania dzieta innej osobie bez zgody
zamawiajgcego, wykonawca nie moze w okresie kontraktu podejmowac bez zgody
zamawiajgcego zadnych dziatan artystycznych oraz okreslity, ze wykonawcy
przystuguje za wykonane dzieto kwotowo okreslone wynagrodzenie brutto. Z M. Z.
(choreografem i tancerkg) odwotujgca sie zawarta umowe nazwang ,umowg o dzieto”
z dnia 3 stycznia 2017 r., w ramach ktorej wykonawca zobowigzata sie do wykonania
dzieta polegajgcego na artystycznym wykonaniu utworéw - programu koncertu
symfonicznego, podczas ktérego miata wystgpi¢ w charakterze choreografa i
tancerki, oraz do przekazania praw do artystycznego wykonania na warunkach
okreslonych w § 5 umowy. W umowie ustalono termin wykonania dzieta (5 stycznia
2017 r.), miejsce koncertu, program koncertu (J. S. -A., W. M. = M. z Symfonii nr [...],
J.S.—N,,op.[...], . S.-,0.”0p. [...], J. S. - aria ,W.” z opery ,B.”, J. S. - fragment
uwertury do operetki ,Z.”, R.S.-W.,J.O0.—A,F.S.—P.”’op. [...], K. - duet z operetki
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K. -,T.”, F. L.- aria ,K.” z operetki ,c.”, J. S. - polka O. op. [...], J. O.- K. z operetki
,0.”. Ponadto ustalono, ze odwotujgca sie zawarta z J. S. (z zawodu perkusistkq i
cztonkinig zespotu orkiestry symfonicznej) nastepujgce umowy nazwane ,umowg 0
dzieto”: - z dnia 27 grudnia 2016 r., w ramach ktorej wykonawca zobowigzat sie do
wykonania dzieta, polegajgcego na artystycznym wykonaniu utworéw programu:
Specjalny koncert noworoczny, podczas ktorego wykonawca miat wystgpic w
charakterze: muzyka doangazowanego - specjalnos¢: perkusja oraz przekazania
praw do artystycznego wykonania na warunkach okreslonych w § 5 umowy. Termin
wykonania dzieta ustalono na dzien: 1 stycznia 2017, niedziela, godz. 19:00. Miejsce
koncertu: Sala koncertowa F., L. ul. [...] Program koncertu: Uwertury, walce, arie i
piosenki z operetek i musicali (§ 2); - z dnia 9 stycznia 2017 r., w ramach, ktérej
wykonawca zobowigzat sie do wykonania dzieta, polegajgcego na wykonaniu
utworéw programu koncertu: Koncert karnawatowy, podczas ktérego wykonawca
wystgpi w charakterze muzyka doangazowanego oraz przekazania praw do
artystycznego wykonania na warunkach okreslonych w § 5 umowy, specjalno$c¢:
perkusja. Ustalono: termin wykonania dzieta na dzien: 13 stycznia 2017 r. pigtek
godz. 19.00, miejsce koncertu: Sala koncertowa F., L. ul. [...], program koncertu: L.
B. - Uwertura do opery ,K.”, W. P. —[...] koncert fortepianowy L. B. — F., B. - W. (§
2); - z dnia 17 stycznia 2017 r., w ramach, ktérej wykonawca zobowigzat sie na
zamowienie zamawiajgcego do wykonania dzieta, polegajgcego na wykonaniu
utworéw programu koncertu: koncert karnawatowy- ,Z.”, podczas ktorego
wykonawca wystgpi w charakterze muzyka doangazowanego oraz przekazania praw
do artystycznego wykonania na warunkach okreslonych w § 5 umowy - specjalnosé:
perkusja; - z dnia 24 kwietnia 2017 r., w ramach ktérej wykonawca zobowigzuje sie
na zamowienie na zamowienie zamawiajgcego do wykonania dzieta, polegajgcego
na wykonaniu utworéw programu koncertu: Koncert Symfoniczny, podczas ktérego
wykonawca wystgpi w charakterze muzyka doangazowanego oraz przekazania praw
do artystycznego wykonania na warunkach okreslonych w § 5 umowy - specjalnosé:
perkusja.

W tresci zawartych z zainteresowanymi M. Z. i J. S. uméw wskazano, ze
wykonawca nie moze powierzy¢ wykonania dzieta innej osobie bez zgody

zamawiajgcego, wykonawca nie moze w okresie kontraktu podejmowac bez zgody
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zamawiajgcego zadnych dziatan artystycznych, strony ustality, iz okres kontraktu
obejmuje czas od pierwszej wyznaczonej przez zamawiajgcego proby, do daty
wykonania dzieta oraz, iz wykonawcy przystuguje wynagrodzenie za wykonane
dzieto w wysokosci okreslonej (wskazanej) w umowie kwoty brutto.

Odwotujgca sie dysponowata zawodowymi muzykami na stale zatrudnionymi
na podstawie umow o prace. W przypadku zapotrzebowania na muzyka do realizacji
konkretnego projektu zawierata z innymi osobami umowy nazywane umowami O
dzieto. Osoby te dobierano wsréd artystow wedtug Scistych specjalizacji oraz z
zamknietego i scistego katalogu osob, ktore spetniaty kryteria czy tez oczekiwania
odwotujgcej sie. Prace przygotowujgce koncerty trwaty nieustajgco, w zaleznosci od
rodzaju koncertu. Przekazywano informacje o zaplanowanym repertuarze. Dana
osoba do koncertu byla poszukiwana odpowiednio wczesniej, jak juz byt znany
program konkretnego projektu. W zaleznosci od tego jaki program byt grany,
wybierano osoby posiadajgcej umiejetnosci do wykonania zadania, kierujgc sie ich
poziomem artystycznym oraz dopasowaniem pod wzgledem akustycznym do
brzmienia zespotu oraz tresci wydarzenia. Rolg artystow zaangazowanych do
wspotpracy na podstawie zawieranych uméw byto jak najlepsze przygotowanie sie
do prob, jak najwieksza aktywnos¢ i wykorzystanie wszystkich mozliwosci i
zdobytego doswiadczenia dla powodzenia koncertu, ktory byt zwienczeniem okresu
préb. Artysci dziatali z najwyzszg starannoscig nie tylko dlatego, zeby zrealizowac
umowe, ale zeby tez ponownie zostaC¢ zaproszonym do kolejnych wystepow. W
trakcie realizacji umow oczekiwano takze od zaangazowanych oséb przedstawienia
indywidualnej interpretacji. Wybdr konkretnego muzyka konsultowany byt z
kierownikiem grupy, czyli muzykiem pierwszego gtosu. Kazda grupa miata swojego
szefa. Czasami byt to koncertmistrz, czasami prowadzacy.

W sezonie odwotujgca sie zawierata setki umow nazwanych umowami o dzieto.
W umowach o dzieto Scisle okreslone zostaty jedynie godziny, daty préb oraz data i
godzina koncertu i honorarium danego wykonawcy. W umowach byty punkty, w
ktérych wykonujgcy zobowigzat sie dziatac z najlepszg starannoscig. Po zakonczeniu
umowy wykonawca przedktadat rachunek. Ocena poprawnosci wykonania umowy
sprowadzata sie jedynie do podpisania rachunku. Nie byto protokotu z odbioru

wykonania danego koncertu. Strony spornych umow w trakcie ich zawierania nie byty
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w stanie przewidziec, jaki bedzie zakres prac. W umowach szkicowano tylko, kiedy
strony majg sie spotkac i kiedy ma sie odby¢ dany koncert. W umowach ujeto ogadinie
co nalezy w ich ramach wykonac. Nie opisywano jak np. wykonawca ma zagra¢ dang
partie, czy tez utozyé choreografie lub wykonac¢ taniec. Brak powyzszego
skonkretyzowania wynikat ze specyfiki zawodu artysty. Nie dato sie doktadnie opisac
parametrow wykonania. Kazdy koncert i wykonanie byto inne, a wyznaczano tylko
ramy czasowe i tematyczne. Mogto sie zdarzyé nawet, ze roznitby sie repertuar.
Mogto sie zdarzyé, ze artysci wykonali inne utwory, niz te ktére byty wpisane w
umowach. Wykonanie koncertu wigzato sie z przygotowaniem programu, préb oraz
rozktadu zajec¢. Podczas préb kazdy artysta musiat znaé nuty i dany utwor, a dalej
interpretowat zamyst kompozytorski. Kanony postepowania wyznaczata partytura.
Artysci przedstawiali kilka wariantow swych wykonan na probie, ktére nastepnie byty
poréwnywane w obecnos$ci dyrygenta i z innymi sekcjami. Dyrygent miat wiasng
inwencje i pomyst na wykonanie, udzielat wskazéwek. Artysta przychodzit na prébe
z witasng koncepcjg, co nastepnie musiat zaakceptowaé dyrygent, bo w innym
przypadku artysta taki nie bytby dalej zatrudniany. Wykonanie byto podyktowane
samym tekstem, ale takze wrazliwo$cig artystyczna, zwyczajami wykonawczymi,
stylem utworu. Na danym koncercie do okoto 100 os6b wykonywato swoje partie
muzyczne, a catoscig kierowat dyrygent i musiat te osoby zsynchronizowac.
Zadaniem muzykow byto zareagowanie jesli okaze sie, ze jest jakis pogtos np. w
kosciele. Jesli dana osoba zagrata ciszej, to inny muzyk tez na to musiat zareagowac.
Czesto dyrygent przychylat sie do tego, co robit muzyk. Na probie generalnej
wykonywany byt koncert w catosci, potem muzycy grali go po raz drugi. W kazdy
piatek byta premiera nowego materiatu.

M. Z. na podstawie spornej umowy byta zobowigzana do udziatu w prébach i
koncercie. Miata wspottworzy¢ koncert edukacyjny dotyczgcy tanca - kankana. W
zamysle tego koncertu, oprocz wykonania muzyki i tancow, chodzito o pokazanie
tanca jako takiego. Koncert miat charakter multimedialny. Zamyst byt taki, aby
potgczy¢ to co na ekranie z rzeczywistoscig. Zainteresowana miata przygotowac
taniec i nagranie tanca przed koncertem, potem wykona¢ dalszg czesc¢ tanca
podczas koncertu na zywo. Dodatkowo miata wykona¢ drugi taniec. Byta

odpowiedzialna za przygotowanie choreografii dla trzech tancerek. To, czym
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konkretnie miata zajgC sie zainteresowana, ustalano dopiero podczas osobistych
kontaktéw i rozmow, ktore miaty miejsce okoto 2 miesigce przed koncertem.
Poczynione ustalenia nie byty wpisywane w przedmiot umowy. Miaty miejsce
podczas prob (kiedy i jakie konkretnie majg by¢ wykonane tance). W momencie
podpisania umowy, strony nie wiedzialy jeszcze, jaka bedzie liczba wykonanych
tancow oraz do jakiej muzyki nalezy je przygotowaé. Wszystkie tancerki, w tym
zainteresowana, musiaty wykazac sie elastycznoscig i gotowoscig. O wszystkim
decydowat ostatecznie dyrygent i rezyser spektaklu. M. Z. byta obecna na wszystkich
prébach i byta gotowa - na prosbe rezysera - dodac lub pomysle¢ o ruchu do muzyki,
ktérg wskazatby rezyser, gdyby do takiego wniosku doszedt.

Zainteresowany J. O. w ramach wykonania spornej umowy byt jednym z
cztonkow grupy kabaretowej wykonujgcej muzyke klasyczng w potgczeniu z zartami
a nawet wystepami tanecznymi. Miat wystgpi¢ na koncercie w 1 kwietnia. Podczas
tego koncertu miata by¢ wykonywana muzyka na zgdanie publicznosci, co zaktadato
sporg doze improwizacji, chociaz bazg dla koncertu byta muzyka klasyczna i jej
najwieksze przeboje. Z uwagi na duzg skale improwizacji wynikajgcg ze specyfiki
koncertu, kazdy wystep tego tria byt inny i ksztattowany byt w dialogu z publicznoscia,
jako swoisty koncert zyczeh. Nie wpisano tego do tresci spornej umowy. Szkieletem
tego koncertu byty hity przygotowane i zaaranzowane wczes$niej, jednak dopiero na
koncercie miata miejsce ich interpretacja dostosowana do specyfiki danej imprezy i
reakcji publicznosci. Czasami fragmenty koncertéw byly wykonane w duetach, a
nawet solo.

Z kolei J. S. byta zobowigzana do udziatu w probach i koncertach. Podczas
wykonania danego koncertu wazna byta jej wspotpraca z innymi muzykami orkiestry.

Ptatnik sktadek nie zgtosit zainteresowanych do obowigzkowych ubezpieczen
spotecznych z tytutu wykonywania spornych umow, a takze nie obliczyt i nie rozliczyt
sktadek.

Sad Okregowy wskazat, ze spér w niniejszej sprawie sprowadzat sie do
kwalifikacji prawnej uméw nazwanych ,umowami o dzieto”, ktére ptatnik zawart z
zainteresowanymi.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji, bez wptywu na wynik rozstrzygniecia

pozostawata tres¢ decyzji Dyrektora todzkiego Oddziatu Wojewddzkiego
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Narodowego Funduszu Zdrowia w zakresie braku podlegania obowigzkowi
ubezpieczenia zdrowotnego z tytutu realizacji umow nazwanych umowami o dzieto,
a takze wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
26 sierpnia 2021 r., VI SA/Wa 974/21 w przedmiocie skargi F. w L. dotyczgcej
podlegania obowigzkowemu ubezpieczeniu zdrowotnemu.

Sad Okregowy stwierdzit, ze w analizowanym stanie faktycznym wykonanie
utworéw czy poszczegolnych partii solowych w ramach programu koncertéw dla
ptatnika, nie miato charakteru czynnosci przynoszgcych konkretny, indywidualny
rezultat niematerialny, lecz bylo realizowane w ramach starannego dziatania,
wiasciwego wykonaniu ustug. Zainteresowani, realizujgc postanowienia zawartych
umow nazwanych umowami o dzieto, nie byli twoércami lecz wykonawcami. Nawet
jesli przyjaé, iz efektem ich pracy byt okreslony nowy byt, nie jest to wystarczajgce
do zakwalifikowania spornych uméw jako umow o dzieto, bo w przedmiotowych
umowach nie okreslono zadnych cech indywidualnych utworéw czy zamdéwionego
dzieta. W niniejszej sprawie odwotujgca sie zlecata poszczegdlnym artystom
wykonanie okreslonych czynnosci - wykonanie utworu, programu, koncertu oraz
udziat w prébach, ktére sprowadzaty sie do starannego wykonania powierzonego
zadania, nie zlecono zas im wykonania konkretnego dzieta w ksztatcie rezultatu, za
ktéry mieli ponosi¢ indywidualng odpowiedzialnosg.

Zainteresowani jako arty$ci posiadajgcy okreslone umiejetnosci,
predyspozycje zostali dobrani do wykonania okreslonych partii solowych lub dobrani
do grona muzykow wspotpracujgcych z orkiestrg, mieli wykonac okreslone utwory
podczas koncertow pod kierownictwem dyrygenta zgodnie z jego wizjg artystyczng,
dziatajgc w zespole, wykorzystujgc ku temu wszystkie posiadane umiejetnosci i
predyspozycje. Zainteresowani mieli zatem wykonac¢ zadanie w stricte okreslony
sposoOb, gwarancjg czego byto uczestniczenie w zatozonej ilosci prob. W ocenie Sadu
Okregowego, $wiadczyto to o wprowadzeniu do umowy elementu losowosci, czy
niepewnosci, ktéry nie powinien wystgpic w umowie o dzieto. W umowie nie
wskazano konkretnego, Scisle okreslonego celu. Jedynie zlecono realizacje pewnych
czynnosci, polegajgcych zarowno na indywidualnym, jak i na wspdinym
przygotowaniu repertuaru dobranego przez odwotujgcy sie, co miato doprowadzi¢ do

wykonania utworéw muzycznych w okreslonym - wysokim standardzie. Nie
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wskazano na obowigzek samodzielnego wypracowania nowego tworu
niematerialnego, ponadto powodzenie powierzonego zadania byto uzaleznione od
elementu losowego, niezaleznego od realizujgcego umowe a mianowicie
uczestnictwa w powyzszym pozostatych cztonkéw zespotu i to na oczekiwanym
artystycznym poziomie, wtasciwego wykonania zdan oczekiwanego przez dyrygenta,
ktéry odpowiadat za dobdr wszystkich osdb wykonujgcych partie wokalne (w tym
znakomitych solistéw) tak, by wykonanie miato okreslony harmonijny charakter. Nie
mozna wiec przyjgc, aby na gruncie rozpoznawanej sprawy zamawiajgcy wymagat
od wykonawcy osiggniecia konkretnego, indywidualnie oznaczonego wytworu, ktéry
poddawatby sie sprawdzianowi w aspekcie wykonania umowy zgodnie z
zamowieniem.

Zdaniem Sadu Okregowego wykonanie konkretnego utworu przez artyste w
trakcie koncertu, gdy na wykonanie sktada sie praca kilku, czy kilkunastu oséb, nie
polega na stworzeniu samodzielnego dzieta. Wykonania przez zainteresowanych
wskazanych przez odwotujgcg sie utwordw muzycznych w okreslonym wysokim
standardzie nie mozna uznac¢ za ,dzieto”. Zainteresowani wykonujgcy nawet na
najwyzszym poziomie repertuar, nie mogli zagwarantowaé, ze kazdy z pozostatych
wykonawcéw zapewni taki standard, a nawet wtedy, ze wykonanie bedzie miato
charakter dzieta. Zainteresowani przy wykonywaniu zobowigzan umownych byli w
pewnym stopniu kontrolowani pod wzgledem formalnym, musieli stawiac sie na proby
w okreslonym czasie i miejscu, nadto wykonac¢ utwory w okreslonej przestrzeni i
czasie. Tymczasem dla umowy o dzieto charakterystyczna jest swoboda wykonawcy,
w tym co do wymiaru czasu, w jakim wykonuje dzieto.

Sad Okregowy podkreslit, ze z umoéw zawartych z zainteresowanymi wynikato,
ze wprawdzie wynagrodzenie bylo okreslone w stawkach, a jego wyptata miata
nastgpi¢ po koncercie, jego wyptata nie byla poprzedzona stricte odbiorem ,dzieta”
w jakiejkolwiek czesci np. w zwigzku z przygotowaniem scenariusza. Wyptata de
facto byla zwigzana z udziatem w koncercie, co wskazywato na zaptate za umowe
starannego dziatania. W ocenie Sadu pierwszej instancji, czynnosci bedgce
przedmiotem umowy zawartej pomiedzy zainteresowanymi a odwotujgcg sie nie
mogty zostaé uznane za czynnosci przynoszgce konkretny i zindywidualizowany

rezultat, mozliwy do obiektywnej weryfikacji. Nie byto mozliwe okreslenie - a co wiecej
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nie okresla tego umowa - jaki rezultat materialny (rzecz, czy zespot rzeczy) lub
niematerialny miatby powsta¢ w efekcie wykonywania tych czynnosci (innymi stowy,
co miatoby stanowic¢ dzieto). W istocie zawarte umowy ktadty nacisk nie na pozgdany
efekt pracy osoby je wykonujgcej, lecz na to, ze w okreslonym czasie miata ona
wykonac konkretne prace, uczestniczy¢ w prébach celem nalezytego przygotowania
utworu i wykonac¢ go zgodnie z oczekiwaniami i wizjg artystyczng. Celem zawartej
umowy byty ogolnie pojete czynnosci wokalne w czasie koncertu, a nie okreslony
rezultat tych czynnosci.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyta odwotujgca sie. Sad Apelacyjny w
todzi wyrokiem z 4 pazdziernika 2023 r., Ill AUa 1598/22 oddalit apelacje
odwotujgcej sie od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w todzi. Sgd Apelacyjny
uznat za prawidtowe i podzielit ustalenia faktyczne Sgdu pierwszej instancji. Wyjasnit
przyczyny nieuwzglednienia przedstawionych przez odwotujgcg sie pisemnych
stanowisk osoby bedgcej ekspertem w konkretnej dziedzinie wiedzy, podpisane
przez te osobe, stwierdzajgc, ze stanowi wytgcznie dokument prywatny i korzysta z
domniemania autentycznosci okreslonego w art. 245 k.p.c. Dokument taki nie
stanowi natomiast dowodu w zakresie wiadomosci specjalnych, ktérych stwierdzeniu
stuzy dowdd z opinii biegtego (art. 278 k.p.c.).

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, biorgc pod uwage brzmienie spornych uméw,
faktycznym zamiarem stron bylo zobowigzanie poszczegdlnych zainteresowanych
do wykonania okreslonych czynnosci (Swiadczenia okreslonych ustug), nie zas do
wykonania zindywidualizowanych dziet. Umowy te miaty charakter uméw starannego
dziatania, bowiem na ich podstawie zlecajgcy oczekiwat od zleceniobiorcéw jedynie
wykonania okreslonej pracy (czynnosci), tj. przygotowania, udziatu w prébach oraz
osobistego wykonywania zadania artystycznego w charakterze pianisty - solisty,
muzyka doangazowanego - perkusisty, tancerki-choreografa oraz autorskiego
przygotowania cudzych utworéw muzycznych w wymienionych w umowie koncertach
w terminach wyznaczonych przez pfatnika. Ogét czynnosci (zadan) powierzonych
poszczegolnym zainteresowanym w ramach zawartych z ptatnikiem umdw nie zostat
precyzyjnie okreslony. Nie okreslono parametrow, cech i wiasciwosci dzieta w
sposdb umozliwiajgcy jego sprawdzenie przy ,odbiorze dzieta”. Wykonanie tychze

umow w istocie sprowadzato sie w realiach ustalonego stanu faktycznego do
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okresSlonego dziatania w sposéb staranny, uzgodniony z pfatnikiem sktadek.
Niewatpliwie przedmiot kazdej z uméw wymagat, by dane zadanie artystyczne
powierzono osobie posiadajgcej odpowiednie kwalifikacje i umiejetnosci praktyczne.
Zadna z uméw nie zawierata opisu okre$lonych, sprawdzalnych parametréw
odbieranego dzieta, nie sformutowano jasno i precyzyjnie okreslonego rezultatu
umowy. Za taki z catg pewnoscig nie mozna uzna¢ samego faktu udziatu
zainteresowanych w przygotowaniach, prébach, a nastepnie w samych koncertach.
Brak nie tylko opisu w samym tekscie uméw, ale i w drugim przypadku - hipotetyczne;j
mozliwosci dokonania takiego sprawdzenia i okreslenia czy osiggniety skutek jest
zgodny z zaktadanym przez ptatnika sktadek. Dlatego sporne umowy miaty charakter
umow o Swiadczenie okreslonych ustug, poniewaz nie zawieraty one elementéw
typowych dla umowy o dzieto - wykonania okreslonego indywidualnie rezultatu
umowy przez tworce, dziatajgcego osobiscie i samodzielnie w ramach twdrczej
wolnoéci. Kazdy z muzykow, tancerzy w ramach przygotowywanych koncertow
wykonywat cudze utwory, byt czescig, elementem sktadowym koncertu jako pewnej
artystycznej catoéci - jednym z wystepujgcych muzykéw stosujgcych sie do polecen
dyrygenta, a ten z kolei miat nad sobg zwierzchnictwo zamawiajgcego. Nadto, kazdy
koncert byt drobiazgowo zaplanowany - miat wlasny program ramowy, do ktérego
artysci musieli sie dostosowac¢ oraz ,wycwiczy¢” go podczas odbywanych préb.
Tymczasem twércze wykonanie musi mie¢ charakter autorski - niestandardowy,
niepowtarzalny, a nadto jest mozliwe jednoznaczne zweryfikowanie jego wykonania.
W ocenie Sgdu drugiej instancji analizowane w niniejszej sprawie koncerty takiego
charakteru nie wykazujg. Zainteresowani byli wynagradzani za udziat w
przygotowaniach i koncertach, a nie za konkretny, okreslony w umowie
zindywidualizowany rezultat.

W ocenie Sadu drugiej instancji stwierdzenie, ze analizowane umowy sg w
istocie umowami o sSwiadczenie ustug, nie zas umowami o0 dzieto, wywiedzione z
logicznego i opartego na obowigzujgcych przepisach prawa wywodu sprawia, ze
twierdzenia o btednej wyktadni oswiadczen woli jej stron przez Sad pierwszej
instancji nie zastugujg na aprobate. Rzeczywiste intencje stron dotyczyly
Swiadczenia okreslonych ustug (czynieniu starania), a nie stworzeniu dzieta

(osiagajgc okreslony, sprecyzowany i podlegajgcy ocenie rezultat).
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Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sagdu Apelacyjnego wnidst
odwotujgcy sie, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit
naruszenie: 1) art. 233 § 1 w zw. z art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., przez
przyjecie przez Sad drugiej instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu
Okregowego bez jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuaciji,
gdy zarzuty apelacji obejmowaty sprzecznosc¢ ustalen Sadu pierwszej instancji ze
zgromadzonym materiatem dowodowym, co doprowadzito do przyjecia, ze ptatnik
zawart z zainteresowanymi umowy zlecenia, a nie - jak to miato miejsce w
rzeczywistosci - umowy o dzieto i skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten
sposob nie zostaly rozpoznane; 2) art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c., przez nieuwzglednienie
(w wyniku uznania za ,nieprzydane dla rozstrzygniecia®) w uzasadnieniu wyroku
ztozonego przez ptatnika dowodu w postaci prywatnej opinii biegtego (ekspertyzy
naukowej) z zakresu teorii muzyki - dr hab. M.K. - Kierownika Biura ds. Nauki,
Rozwoju Kadr i W. w G. na okolicznos¢ wykazania indywidualnego i twérczego
charakteru wykonania przez ubezpieczonych umoéw i niewziecie pod uwage
wykazywanych przez powyzszy dowodd okolicznosci - co z kolei byto nastepstwem
naruszenia prawa materialnego (art. 65 k.c.); 3) art. 65 k.c., przez dokonanie
niezgodnej z tym przepisem (tak jak go rozumie bogate orzecznictwo, w tym
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego) wyktadni oswiadczen woli stron, uwzgledniajgce;j
zgodny zamiar stron i cel umowy, a takze sposob jej wykonania po jej zawarciu -
przez przyjecie nieprawidtowego modelu prawnego umowy o dzieto, o ktéry chodzi
w rozstrzygnietej sprawie, zupetnie nieuwzgledniajgcego definicji dzieta w prawie
autorskim; 4) art. 627 k.c., przez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy umowy,
zawarte przez ptatnika z zainteresowanymi byty klasycznymi umowami o dzieto w
rozumieniu Kodeksu cywilnego - co wynikatlo z wadliwego - w przekonaniu
sktadajgcej skarge kasacyjng - modelu tych umoéw; 5) art. 734 w zwigzku z art. 750
k.c., przez jego zastosowanie w sytuaciji, kiedy essentialia negotii uméw, zawartych
przez ptatnika z zainteresowanymi nie miaty cech uméw o swiadczenie ustug i nie
powinny mie¢ do nich zastosowania przepisy, stosowane w przypadku umoéw
Zlecenia; 6) art. 1 ust. 1 oraz art. 9 i 10 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, przez nieprawidtowe zastosowanie pierwszego z

wymienionych przepisow i uznanie, ze nie mamy w przedmiotowej sprawie do
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czynienia z utworem o indywidualnym charakterze oraz pominiecie drugiego i
trzeciego tu wymienionego przepisu w interpretacji wskazanych umow; 7) art. 85
ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przez jego pominiecie, co
skutkowato przyjeciem nieprawidtowego modelu umowy o dzieto, majgcego - w
przekonaniu skarzgcej, wptyw na rozstrzygniecie, f) art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1,
art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 1 i ust. 3w zw. z art. 4 pkt 9, art. 20 ust. 1, art. 36, art. 91
ust. 5 ustawy systemowej, przez przyjecie, ze zaistnialy przestanki do ich
zastosowania i ustalenia wymiaru sktadek; 8) art. 81 ust. 1, ust. 5 i ust. 6, art. 66
ust. 1 pkt 1 lit. e, art. 69 ust. 1, art. 74 ust. 1, art. 79 ust. 1, art. 85 ust. 4, art. 109
ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze srodkéw publicznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1373
ze zm.), przez ich zastosowanie i uznanie, ze zaistnialy przestanki do naliczenia
sktadek na ubezpieczenie zdrowotne w sytuacji ptatnika i zainteresowanych.
Odwotujgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci oraz
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i pozostawienie Sgdowi drugiej
instancji rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy przez: stwierdzenie,
ze - ze wzgledu na okolicznosci zawarcia umow, ich tre$¢, wtasciwos$¢ uzgodnionego
Swiadczenia oraz sposéb wykonania umow - skarzgca zawarta z zainteresowanymi
umowy O dzieto oraz zasagdzenie kosztow tego postepowania oraz kosztéw
postepowania przed sgdami nizszych instancji, w tym Kkosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjna organ rentowy wnidst o oddalenie skargi
kasacyjnej | zasagdzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym od skarzgcego na rzecz organu rentowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna okazata sie zasadna w stopniu uprawniajgcym do wydania

orzeczenia reformatoryjnego.
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Wystepujacy w niniejszej sprawie problem prawny dotyczy kwalifikacji jako
umowy o dzieto trzech umow, ktérych przedmiotem okreslonym w pisemnej umowie
byto artystyczne wykonanie utworow przewidzianych w programie koncertu, podczas
ktérych wykonawcy mieli wystgpi¢ w charakterze — odpowiednio — 1) solisty-pianisty;
2) choreografa i tancerki oraz 3) muzyka doangazowanego grajgcego na perkusji.
Problematyka ta doczekata sie juz obszernego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
(ostatnio zob. wyrok z 29 stycznia 2025 r., Il USKP 91/24), w tym takze w sprawach
dotyczacych odwotujgcej sie (por. m. in. wyrok z 6 marca 2024 r., | USKP 27/23,
niepublikowany). Sad Najwyzszy w obecnym skfadzie, podzielajgc argumentacije
przedstawiong w uzasadnieniu powotanych wyzej orzeczen oraz wykorzystanych w
nich judykatéw i publikacji doktryny, poprzestaje na przedstawieniu argumentacji
lezgcej u podstaw uwzglednienia skargi kasacyjnej odwotujgce;j sie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwréci¢ uwage, ze w ostatnich orzeczeniach
Sadu Najwyzszego dotyczgcej szeroko rozumianych umoéw koncertowych
ztagodzono podejscie, jakie zostato przyjete w wyroku Sadu Najwyzszego z
10 stycznia 2017 r., 1l UK 53/16 przy dokonywaniu oceny, czy mamy do czynienia z
umowg o Swiadczenie ustug czy z umowg o dzieto. Zgodnie z tg linig rozrdznia sie,
czy dana umowa jest umowg na udziat w blizej niesprecyzowanej ,imprezie”
muzycznej (Il UK 53/16), czy tez o wykonanie klarownie wyodrebnionej czesci
utworu w ramach takiego koncertu (wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 grudnia 2022 r., I
USKP 3/22). Wskazanie — jako przedmiotu wykonania - zindywidualizowanych partii
w utworze muzycznym spetnia bowiem wymaganie oznaczenia dzieta w sensie
odroznienia go od wiekszej catosci jakg jest koncert (Il USKP 3/22). Sad Najwyzszy
uwzglednit, ze art. 627 k.c. wymaga od kontrahentow tylko ,oznaczenia dzieta”.
Dopuszczalne jest wiec okreslenie swiadczenia w umowie w sposob ogolny,
zezwalajgcy na jego przyszte dookreslenie na podstawie wytycznych wskazanych w
umowie albo wynikajgcych ze zwyczaju bgdz zasad uczciwego obrotu, zgodnie z art.
56 k.c. (Il USKP 3/22). Takze okolicznosci jej zawarcia i wykonywania mogg rzutowac
na ocene, czy przedmiot umowy zostat nalezycie sprecyzowany (wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 marca 2024 r., | USKP 27/23). Zdaniem Sgdu Najwyzszego za
kwalifikacjg umowy koncertowej jako umowy o dzieto bedzie przemawia¢ takze

rodzaj i ranga wydarzenia (koncertu), w ktérym udziat wymaga odpowiednich
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kwalifikacji i kunsztu artystycznego, pod katem ktérych zamawiajgcy wybrat
wykonawce (Il USKP 3/22, zob. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11
grudnia 2024 r., Il USK 158/24). W takiej sytuacji juz sam wybor wykonawcy, jako
osoby posiadajgcej odpowiednim poziom umiejetnosci, wiedzy, predyspozyciji
sktadajgcych sie na game srodkow artystycznego wyrazu, ktérych uzycie przektada
sie na indywidualny charakter dzieta, Swiadczy o spetnieniu przestanki jakosciowe;j
dzieta (Il USKP 3/22; Il USK 158/24).

Kierujgc sie powyzszymi zapatrywaniami, w sprawach dotyczgcych
analogicznie sformutowanych umoéw ,koncertowych” opowiedziano sie za
traktowaniem takich uméw jako uméw o dzieto, gdy: 1) zawarto je z osobami
posiadajgcymi okreslony dorobek artystyczny; 2) wykonawcy zobowigzani byli
wykona¢ wtasne utwory oraz utwory innych autoréw we wtasnej autorskiej aranzacji;
3) dobdr wykonawcow przez ptatnika uzasadniony byt pozycja zawodowg
(artystyczng) oraz dopasowaniem repertuaru koncertowego do specyfiki
organizowanych przez ptatnika imprez; 4) elementem umow byta zgoda wykonawcy
na zarejestrowanie koncertéw; 5) po zakonczeniu koncertu zamawiajgcy otrzymywat
wykaz wykonanych utworéw, co pozwalato mu zweryfikowa¢ sposdb wykonania
umowy oraz zgodnos¢ z przedmiotem (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 11
grudnia 2024 r., Il USK 158/24; z 11 grudnia 202 r., Il USK 183/24 oraz z 6 listopada
2024 r., Il USK 119/24; wyrok Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 2025 r., || USKP
91/24). W konsekwencji Sad Najwyzszy przyjat, ze umowa, ktérej przedmiotem jest
realizacja koncertu muzyki na zywo w ramach cyklicznie organizowanej imprezy o
okreslonym profilu (szanty) przez wykonawce (solo lub w ramach zespotu), w trakcie
ktérego wykonywane majg by¢ utwory z repertuaru wykonawcy (solisty lub zespotu)
oraz wtasne aranzacje utwordéw innych tworcéw dopasowane do konwencji koncertu,
jest umowg o dzieto. Przedmiot takiej umowy nalezy uzna¢ za dostatecznie
wyodrebniony, biorgc pod uwage: 1) okreslenie ,z gory” repertuaru, na ktéry sktadaty
sie utwory wiasne oraz utwory innych tworcow, doprecyzowane okolicznosciami
wykonywania umowy; 2) renome artysty (zespotu) dostosowang do specyfiki imprezy
(koncerty muzyki szantowej na [...]); 3) nadzér nad wykonywaniem ze strony
organizatora; 4) obowigzek sporzgdzenia szczegodtowego wykazu wykonanych

utworow.
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Odnoszac powyzsze zapatrywania do umow, ktorych dotyczyta niniejsza
sprawa, Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, ze kierujgc sie uproszczong metodologig
kwalifikacji przyjeta w sprawie Ill UK 53/16 (umowa o zagranie (wystep) vs umowa o
granie (wystepowanie)), Sad drugiej instancji mégt zakwalifikowaé sporne umowy
jako umowy o swiadczenie ustug, tym bardziej gdy z zaakceptowanych przez niego
ustalen Sadu pierwszej instancji wynikato, ze zawierane przez odwotujgca sie umowy
miaty charakter bardzo ramowy (strony spornych umow w trakcie ich zawierania nie
byly w stanie przewidzie¢, jaki bedzie zakres prac; w umowach szkicowano tylko,
kiedy strony majg sie spotkac i kiedy ma sie odby¢ dany koncert; w umowach ujeto
ogolnie co nalezy w ich ramach wykonac).

Jednakze z przytoczonej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tresci umow
wynika, ze ich przedmiot zostat sprecyzowany w dostatecznym stopniu
(w rozumieniu przyjetym w sprawie Il USKP 3/22), pozwalajgc jednoczesnie stronom
— Z uwagi na zauwazong przez Sad pierwszej instancji specyfike zaréwno przedmiotu
umowy, jak i jej celu oraz samych stron umowy (filharmonia oraz artysci wykonawcy
o specyficznych umiejetnosciach istotnych dla zamawiajgcego) - na jego przyszte
dookreslenie zaréwno na podstawie ustnych uzgodnien, jak i zasad wynikajgcych ze
zwyczaju bgdz zasad uczciwego obrotu. Stwarzato to po stronie — najpierw — organu
rentowego oraz sgdéw ubezpieczen spotecznych koniecznos¢ analizy rzeczywistego
przedmiotu spornych uméw (bedacych umowami ,koncertowymi” ale zawieranymi z
artystami o réznych specjalnosciach i odpowiadajgcych réznym oczekiwaniom
zamawiajgcego), wykraczajgcej poza analize i wyktadnie postanowien samej umowy.
Stad tez konieczna jest zindywidualizowana ocena kazdej ze spornych umoéw.
Okreslenie w umowie jako dzieta wystepu na okreslonym koncercie w charakterze
solisty, ktory ma przygotowac wystgpienie dotyczgce konkretnych utworow lub na
koncercie o okreslonej tematyce (chocby przy wykorzystaniu wtasnego repertuaru
wykonawcy, dostosowanego do 2zyczen publicznosci lub modyfikowanego
spontanicznie w zaleznosci od reakcji publiki) ale z pozostawieniem pewnej swobody
wykonawcy, przemawia za uznaniem za wystarczajgce okreslenie ,rezultatu” umowy.
Przygotowanie i wykonywanie utworéw muzycznych, przygotowanie rol aktorskich
czy tanecznych moze stanowiC przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym

charakterze i by¢ przedmiotem umowy o dzieto, ale o takiej kwalifikacji decydujg
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dodatkowe kryteria. Dlatego Sad Apelacyjny powinien rozwazyC wskazane cechy
spornych uméw w kontekscie ustalen faktycznych niniejszej sprawy, czego jednak
nie uczynit. Zainteresowanymi w niniejszej sprawie byli: solista-pianista, choreograf-
tancerka, muzyk doangazowany - specjalno$¢: perkusja, ktérzy brali udziat w
koncertach. Ich wystep mogt by¢ wysoce zindywidualizowany, jednoczesnie oparty
na wiedzy, doswiadczeniu i umiejetnosciach zainteresowanych, ktorzy nie odtwarzali
jedynie narzuconych rol, czy wykonania utworéw. Sad drugiej instancji nie odniost
sie indywidualnie do umowy kazdego z zainteresowanych, nie dostrzegajgc, ze
wymog okreslenia dzieta nie oznacza, ze ma ono by¢ opisane doktadnie, w
najdrobniejszych szczegoétach w tresci umowy i nie pozwala¢ na okreslong
samodzielnos¢ wykonawcy dzieta. Sgd Apelacyjny oceniajgc, czy w niniejszej
sprawie ustalono konkretny, zindywidualizowany rezultat uméw, nie rozwazyt zatem
nalezycie wszystkich okolicznosci sprawy. Sad drugiej instancji zwrécit uwage, ze
»przedmiot umow nie zostat precyzyjnie okreslony - w szczegdlnosci nie okreslono
parametrow, cech i wtasciwosci dzieta w sposéb umozliwiajgcy jego sprawdzenie
przy ,odbiorze dzieta”; ,zadna z umdéw nie zawierata opisu okreslonych,
sprawdzalnych parametréow odbieranego dzieta, nie sformutowano jasno i
precyzyjnie okreslonego rezultatu umowy”. Tymczasem nalezato rozwazy¢ przy
uwzglednieniu przedstawionych juz wyzej kryteriow, czy przedmiot poszczegdlnych
umow — o ile niewystarczajgco okreslono go w danej umowie na pisSmie - zostat
nastepnie doprecyzowany przez strony. Z ustalen poczynionych w sprawie nie ulega
watpliwosci, ze zainteresowani mieli réznie ustalong swobode w realizacji umowy. W
realiach niniejszej sprawy nalezato wzig¢ pod uwage, ze program koncertow byt z
gory opracowany i przedstawiany zainteresowanym, ktorzy wiedzieli w realizaciji
jakich koncertow i utworéw biorg udziat i w tym zakresie przygotowali swoje
wystgpienia. Ponadto brali udziat w probach do koncertu, podczas ktérych ustalono
ostateczny ksztatt i koncepcje wykonan. Nalezato zatem wzig¢ pod uwage, czy w
Swietle nie tylko samej tresci umowy, ale rowniez okolicznosci jej zawarcia i
wykonywania, przedmiot tychze umdw nie zostat nalezycie sprecyzowany. Pamietac
bowiem nalezy, ze zainteresowani, jako profesjonalni artysci, musieli mie¢ pewng
doze swobody w wykonywaniu i przygotowywaniu swojego udziatu w koncercie.

Jednoczesnie jednak, musieli wpisywaé sie w wymagania i koncepcje koncertow
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organizowanych przez odwotujgca sie, okreslone w umowie, programie koncertu, a
takze podczas prob do koncertu. Sgd Apelacyjny powinien dodatkowo rozwazy¢, czy
wyptata wynagrodzenia byta powigzana z faktem wykonania dzieta i nastepowata
dopiero po prawidtowej realizacji umowy, czy tez byta catkowicie oderwana od
realizacji umowy, to jest bowiem kryterium odrézniajgce wynagrodzenie ,za rezultat’
od wynagrodzenia ,za staranne dziatanie”.

W konsekwencji nie mogto dojs¢ do wiasciwego zastosowania przepisow
art. 627 k.c., oraz art. 734 w zwigzku z art. 750 k.c., z uwagi na niepoczynienie przez
Sad Apelacyjny szczegdtowych ustalen w zakresie kwalifikacji zawartych uméw, a
przez to wiasciwego zastosowania wskazanych przepisow ustawy systemowe;.
Za uzasadniony nalezy uzna¢ zarzut w zakresie dotyczgcym naruszenia art. 65 k.c.
przez dokonanie niezgodnej z tym przepisem wykfadni oswiadczen woli stron,
uwzgledniajgcej zgodny zamiar stron i cel umowy, a takze sposéb jej wykonania po
jej zawarciu. Skoro przy kwalifikacji umow koncertowych jako umow o dzieto istotne
znaczenie ma rowniez wola stron, uzgodnienia ustne na etapie realizacji umowy oraz
przyjete w tym zakresie zwyczaje w srodowisku zawodowym, w jakim zawarto sporne
umowy, konieczne jest uwzglednienie catego materialu dowodowego dotyczacego
tej woli oraz sposobu realizacji uméw (tym bardziej, ze z zaakceptowanych przez
Sad drugiej instanciji ustalen faktycznych wynika, ze tego rodzaju uzgodnienia miaty
miejsce). W pisemnych motywach brak natomiast szczeg6étowego odniesienia sie w
tym aspekcie do materialu sprawy. Oznacza to, ze uzasadniony jest zarzut
naruszenia art. 233 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku art. 391 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c., co prowadzi wydania orzeczenia kasatoryjnego. Skarzgca
trafnie zarzucita, ze Sad Apelacyjny nie poczynit odnoszacych sie do ustalonego w
sprawie stanu faktycznego merytorycznych rozwazan w kwestii realizacji umow, w
sytuacji, gdy zarzuty apelacji obejmowaty sprzecznosc¢ ustalen Sagdu pierwszej
instancji ze zgromadzonym materiatem dowodowym, co doprowadzito do przyjecia,
ze odwotujgca zawarta z zainteresowanymi umowy zlecenia, a nie umowy o dzieto i
skutkowato niepetnym rozpoznaniem zarzutow apelacyjnych.

W dalszej kolejnosci nalezy uwzglednic, ze - jak zasadnie przyjgt Naczelny
Sad Administracyjny w wyrokach: z 26 wrzesnia 2019 r., Il GSK 546/19 (LEX nr
2740309); z dnia 25 listopada 2019 r., Il GSK 842/19 (LEX nr 2778230) oraz z 6
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listopada 2019 r., Il GSK 849/19, (LEX nr 2757104) - przy ocenie charakteru umowy,
ktérej przedmiotem jest, ogdlnie rzecz ujmujgc, wykonanie utworu muzycznego nie
mozna pomijac¢ przewidzianego prawem autorskim ,artystycznego wykonania utworu”
(art. 85 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych), do ktérego zalicza
sie miedzy innymi dziatanie aktoréw, recytatoréw, dyrygentéw, instrumentalistéw,
wokalistow, tancerzy, mimow oraz innych oséb w sposéb tworczy przyczyniajgcych
sie do powstania wykonania (art. 85 ust. 2). Watek ten zostat pominiety w
argumentacji lezgcej u podstaw wyroku Il UK 53/16 i kolejnych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego w sprawach uméw koncertowych, co stusznie wytknieto w krytycznych
glosach do tej linii orzeczniczej. Tymczasem dzieto bedgce przedmiotem umowy o
dzieto, nie musi stanowi¢ przejawu dziatalnosci tworczej, nie musi posiadaé cech
nowatorskich ani prezentowac indywidualnej osobowosci wykonawcy dzieta (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 marca 2018 r., [l UK 262/17, LEX nr 2499800
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z 6 wrzesnia 2018 r., Il UK 235/17, LEX nr 2541897
i 11UK 236/17, LEX nr 2542308). Wazne jest natomiast ustalenie, czy strony umowity
sie co do konkretnego rezultatu czy tez przedmiotem umowy byto wykonanie
okreslonych czynnosci, czego Sad Apelacyjny w prawidtowy sposéb nie uczynit.
Sad Najwyzszy nie uwzglednit natomiast zarzutu naruszenia art. 327" § 1 pkt 1
w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., bowiem stanowi on jedynie polemike z oceng dowodu
dokonang przez Sad drugiej instancji i opiera sie na wtasnej ocenie przydatnosci
danego dowodu dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ponadto, nalezy pamietac, ze
kwalifikacja prawna umowy jako umowy o dzieto bgdz umowy oswiadczenie ustug
nie wymaga wiadomosci specjalnych z tej dziedziny wiedzy, bowiem o kwalifikaciji tej
decydujg przepisy prawa (ich wyktadnia zastrzezona do kompetenciji orzekajgcego
sgdu), ktérych prawidtowo$¢ zastosowania zalezy od ustalen faktycznych
dotyczacych konkretnego przypadku (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13
czerwca 2019 r., Il UK 286/18, LEX nr 2687743). Nie uznat takze za uzasadnione
zarzutow skargi w zakresie naruszenia przepisow ustawy o prawie autorskim i
prawach pokrewnych. Nalezy wyjasni¢, ze szczegolnym rezultatem wykonanej
umowy moze by¢ utwér, czyli - zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych - przejaw dziatalnosci tworczej o

indywidualnym charakterze. Jednakze autorski charakter przedmiotu umowy nie ma
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wptywu na odréznienie umow o dzieto od pozostatych umow cywilnoprawnych. Efekt
w postaci utworu, w rozumieniu prawa autorskiego, nie przesgdza o kwalifikacji
zawartej umowy. Przepisy art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i art. 627 k.c. nie
muszg mie¢ wspolnego zakresu. Dzietem moze byc¢ rezultat umowy, ktdra nie ma
charakteru autorskiego. Prawo autorskie jest tez samodzielng regulacjg, z ktérej
wcale nie wynika, ze o autorskim charakterze umowy przesgdza tylko wykonanie jej
w ramach umowy o dzieto. Utwér w rozumieniu prawa autorskiego moze by¢ dzietem
w rozumieniu art. 627 k.c., jezeli powstat w ramach umowy o dzieto. Nie jest to reguta
zamknieta, gdyz utwor moze powstaé réwniez w ramach wykonywania stosunku
pracy (art. 12 i 14 ustawy o prawie autorskim) lub umowy o swiadczenie ustug. Utwor
w rozumieniu prawa autorskiego nie determinuje bezwzglednie rodzaju umowy
(o dzieto lub o wykonanie ustugi) (por. m. in. wyrok Sgdu Najwyzszego Il USKP 3/22).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[SOP]



