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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto
SSN Romualda Spyt (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J.W. prowadzgcego dziatalno$¢ pod firmg: Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Z.

Z udziatem zainteresowanych: M.L.., M.M., J.N., K.N. i A.N.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 listopada 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt lll AUa 2082/19,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. zasadza od J.W. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Z. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego z ustawowymi odsetkami z
art. 98 § 1" k.p.c.

[az]

UZASADNIENIE
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Ptatnik sktadek J.W. prowadzacy Z. w B. wniost odwotania od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Z. z dnia 29 listopada 2018 r.:

- nr [...] stwierdzajgcej, ze M.L. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 1 listopada 2014 r. do 31
grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek; okreslajgcej podstawe
wymiaru sktadek;

- nr [...]1 stwierdzajgcej, ze M.M. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 3 listopada 2014 r. do 21
listopada 2014 r. jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek; okreslajgcej podstawe
wymiaru sktadek;

- nr [...]2 stwierdzajgcej, ze J.N. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresach od 8 czerwca 2015 r. do 31
grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek; okreslajgcej podstawe
wymiaru sktadek;

- nr [...]3 stwierdzajgcej, ze K.N. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 1 listopada 2014 r. do 31
grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek; okreslajgcej podstawe
wymiaru sktadek;

- nr [...]4 stwierdzajgcej, ze A.N. podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu w okresie od 1 pazdziernika 2015 r. do 31
grudnia 2016 r. jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek; okreslajgcej podstawe
wymiaru sktadek.

Ptatnik sktadek domagat sie zmiany zaskarzonych decyzji i stwierdzenia, ze
ubezpieczeni nie polegajg tym ubezpieczeniom we wskazanych okresach. Wskazat,
ze faczyty go z ubezpieczonymi umowy o dzieto, ktére nie stanowity tytutu do objecia
obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2019 r. w punkcie
pierwszym oddalit odwotania, a w punkcie drugim orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 5 listopada 2021 r., oddalit
apelacje odwotujgcego sie ptatnika i rozstrzygnat o kosztach postepowania.

W sprawie ustalono, ze wymienione w zaskarzonych decyzjach osoby zawarty

z ptatnikiem sktadek umowy oznaczone jako ,umowy o dzieto”.
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M.t. zawarta z odwotujgcym sie 5 umow o dzieto w okresach od 1 listopada
2014 r. do 31 marca 2015 r., od 1 kwietnia 2015 r. do 31 pazdziernika 2015 r., od 1
listopada 2015 r. do 31 marca 2016 r., od 1 kwietnia 2016 r. do 31 pazdziernika 2016
r. i od 1 listopada 2016 r. do 31 grudnia 2016 r., ktérych przedmiotem byty prace
porzgdkowe, odsniezanie i sprzatanie. Do wykonywanych przez nig czynnosci
nalezato zamiatanie chodnikdéw, grabienie lisci i trawy, sprzatanie piwnic raz w
miesigcu oraz sprzgtanie wokot Smietnika. Codziennie wykonywata to samo;
czynnos$ci byty powtarzalne. Pracowata od poniedziatku do pigtku a zimg, w razie
potrzeby, réwniez w soboty i niedziele. Czas pracy zalezat od ilosci pracy do
wykonania. Ubezpieczona sama decydowata, od ktorej godziny rozpocznie prace.
Za wykonanie dzieta otrzymywata okoto 1000 zt brutto miesiecznie.

M.M. zawart z odwotujgcym sie umowe o dzieto na okres od 3 listopada 2014
r. do 21 listopada 2014 r. W umowie postanowiono, ze ubezpieczony bedzie
wykonywat na rzecz odwotujgcego prace na stanowisku operatora. Z tytutu zawartej
umowy osiggnat wynagrodzenie w wysokosci 924,50 zt.

J.N., w okresie od 8 czerwca 2015 r. do 31 grudnia 2016 r., zawart z pfatnikiem
skladek 5 uméw oznaczonych jako ,umowy o dzieto”. W umowie wykonawca
zobowigzat sie pozostawa¢ w gotowosci do wykonania dzieta dla zamawiajgcego.
Wedtug umowy, czas, miejsce oraz termin wykonania dzieta bedzie wynikaé¢ z
aktualnych potrzeb zamawiajgcego. Ustalono, ze: 1) za kazdg godzine wykonania
dzieta wykonawca otrzyma wynagrodzenie w wysokosci 7 zt brutto, a w przypadku
koniecznosci wykonania dzieta w soboty, niedziele oraz dni swigteczne wolne od
pracy w wysokosci 10 zt brutto za godzine; 2) wynagrodzenie bedzie ptatne w
terminach miesiecznych; 3) zamawiajgcy ma prawo zweryfikowania liczby godzin,
jezeli stwierdzi, ze dzieto byto wykonywane w sposéb nieefektywny; 4) wykonawca
nie otrzyma wynagrodzenia za dzieto nieodebrane ze wzgledu na stwierdzone usterki;
5) wykonawca jest zobowigzany do dnia 10-go nastepnego miesigca przedstawié
rachunek w celu zatwierdzenia przez zamawiajgcego. Prace wykonywane przez J.N.
w ramach zawartych umow polegaty na koszeniu, grabieniu, zatadunku, sprzgtaniu,
wycince krzewow oraz oczyszczaniu.

K.N. zawart z odwotujgcym sie 7 umow o dzieto w okresie od 1 listopada 2014

r. do 31 grudnia 2016 r., ktérej przedmiotem byto pozostawanie w gotowosci do
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wykonania dzieta. Ubezpieczony zobowigzat sie wykonywaé prace kierowcy.
Ustalono, ze: 1) za kazdg godzine wykonania dzieta wykonawca otrzyma
wynagrodzenie w wysokosci 13 zt brutto, a w przypadku koniecznosci wykonania
dzieta w soboty, niedziele oraz dni Swigteczne wolne od pracy w wysokosci 16 zt
brutto za godzine; 2) w okresie $wiadczenia umowy wykonawca nie jest
podporzgdkowany zamawiajgcemu; 3) odpowiada rowniez finansowo za powierzone
mienie i straty przez niego powstate. Do zadan wykonawcy nalezato kierowanie
ptugiem, ktérym odsniezat i odladzat ulice w ramach ,akcji zima”, a takze wywrotkg
latem. Czas pracy uzalezniony byt od warunkéw pogodowych. Ponadto
ubezpieczony wiosng i latem kosit trawy i wywozit gatezie, a jesienig wywozit liscie.
Ubezpieczony zawierat ,umowy o dzieto” w kadrach, nie miat innego wyboru. Godzit
sie na takg prace.

A.N. zawart z odwotujgcym sie 4 umowy o dzieto w okresie od 1 pazdziernika
2015 r. do 31 grudnia 2016 r., ktérych przedmiotem byto pozostawanie w gotowosci
do wykonania dziet dla zamawiajgcego. Ustalono, ze za kazdg godzine wykonania
dzieta wykonawca otrzyma wynagrodzenie w wysokosci 13 zt brutto, a w przypadku
koniecznosci wykonania dzieta w soboty, niedziele oraz dni swigteczne wolne od
pracy w wysokosci 16 zt brutto za godzine. Ubezpieczony wykonywat prace
porzgdkowe zwigzane z akcjg zima (odsniezanie), a takze kosit trawe, naprawiat
sprzety oraz wykonywat prace porzgdkowe.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgadu Okregowego, ze strony
powyzszych umow faktycznie zawarty umowy o swiadczenie ustug (art. 750 k.c. w
zwigzku art. 734 § 1 k.c.). Wolg stron umowy byto wiec swiadczenie ustug, a nie
wykonanie dzieta, gdyz to nie wynik, lecz okreslone staranne dziatania byty istotne
dla realizacji umowy. Swiadczy o tym charakter czynnoséci i sposéb ich wykonywania
przez ubezpieczonych na rzecz odwotujgcego sie. Do wykonania spornych umow
byty niezbedne wyszczegodlnione powyzej powtarzajgce sie czynnosci, ktére nie
mogqg by¢ uznane za rezultat, o ktorym mowa w art. 627 k.c.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze dzieto musi by¢ precyzyjnie okreslone, rezultat
w umowie o dzieto musi by¢ z géry wskazany, mie¢ samoistny byt oraz byc¢
obiektywnie osiggalny i pewny. W przypadku spornych umoéw nie doszto do takiego

doprecyzowania wykonanego ,dzieta” w sposéb umozliwiajgcy jego identyfikacje
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sposrod rezultatéw prac wykonanych przez inne osoby. Ubezpieczeni bowiem, w
ramach zawartych umow kierowali pojazdami, sprzatali, odsniezali, wykonywali
prace remontowo-budowlane, wykonywali prace porzgdkowe. Czynnosci te
wykonywali w zalezno$ci od potrzeb zamawiajgcego i otrzymywali za nie godzinowe
albo miesieczne wynagrodzenie. W przypadku zadnej z wyzej wymienionych
czynnosci nie powstat rezultat, ktory ma samodzielny byt w obrocie. Obejmowaty one
sekwencje powtarzajgcych sie dziatan, ktére nalezato podejmowac z zachowaniem
nalezytej starannosci. Strony zawierajgc przedmiotowe umowy nie byty
zainteresowane wytworzeniem konkretnego, zindywidualizowanego, z géry
okreslonego ,dziefa”, uzgodnionego w sposdb pozwalajgcy na przeprowadzenie
testu wad fizycznych. Trudno uznaé, aby przedmiot uméw podlegat rekojmi za wady
dzieta, skoro w ich wyniku nie powstat samoistny rezultat.

Odwotujgcy sie wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania majgce
istotny wptyw na wynik sprawy, to jest art. 477142 4774 § 21 k.p.c. i 170 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnym
(jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1634), przez uznanie, wbrew wyrokowi
Wojewoddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 8 marca 2019 r. w
sprawie V SA/Wa [...], uchylajgcemu decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z
dnia 26 czerwca 2018 r., ze wydanie zaskarzonych decyzji na podstawie akt kontroli
zgromadzonych po dopuszczonym ustawg limicie czasu trwania kontroli u
przedsiebiorcy (odwotujgcego sie) nie stanowi razgcego naruszenia przepiséw
postepowania, co powinno skutkowaé uchyleniem przez Sad drugiej instancji
zaskarzonego wyroku oraz uchyleniem poprzedzajgcej wyrok decyzji i przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania organowi rentowemu.

Odwotujgcy sie wnidst o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od
organu rentowego na swojg rzecz kosztow postepowania kasacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa adwokackiego, wedtug norm przepisanych.

Organ rentowy, w odpowiedzi na skarge, wniost o jej oddalenie i zasgdzenie

od odwotujgcego sie na swojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw.

Po pierwsze, stosownie do art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na
naruszeniu przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy. Skarzgcy wiec musi wykazac, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztattowaty
one lub wspotksztattowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971;
z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r.,
[l UK 213/10, LEX nr 950436). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 2014 r. w
sprawie | PK 316/13 (LEX nr 1511811), wyrazit trafny poglad, ze w sytuacji, gdy
skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego
stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w konsekwenciji nie
jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepiséw prawa procesowego wskazanych
przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miec€ - rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik
sprawy, czego wymaga przepis art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto
teoretyczng mozliwosc¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach
danej sprawy ten wptyw byt (mogt by€) realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero
wowczas, gdy w skardze zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych
okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa materialnego (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2014 r., | PK 208/13, LEX nr 1646059). Zatem,
aby uznac, ze wskazywane przez skarzgcg dowody mogty miec€ istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, niezbedne jest okreslenie przepisow prawa materialnego,
ktére stanowity (lub powinny stanowi¢) podstawe roszczenia zgtoszonego w
odwotaniu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2012 r.,
| PK 125/12, LEX nr 1675322). Innymi stowy, mozliwos¢ uznania przez Sad
Najwyzszy orzeczenia Sgdu drugiej instancji za merytorycznie btedne uzaleznione

jest od oceny materialnoprawnych zarzutow, a skoro ich nie powotano w skardze
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kasacyjnej, to nie sposbdb przyjaé, ze nawet jesli w rzeczywistosci do naruszenia
wskazanych przepisow doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy.

W okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze skarzgcy przy pomocy
zarzutow naruszenia przepiséw postepowania powinien byt zmierza¢ do wykazania,
ze wadliwos¢ procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze
doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego
bedgcego podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Wynik
sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktore jest oparte na przepisach prawa
materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w sprawie stanu
faktycznego pod wiasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujgc, zarzuty naruszenia
przepisow postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz muszg stuzy¢
wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego, ktéry stanowi
rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia. Dlatego powotanie przez skarzgcego
zarowno w podstawie zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie jego skargi
kasacyjnej do rozpoznania wytgcznie zarzutow procesowych uniemozliwia Sgdowi
Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego, czy w postepowaniu
odwotawczym rzeczywiscie wystgpity uchybienia o tak znacznym ciezarze
gatunkowym, ze doprowadzity do wydania nieprawidtowego orzeczenia. Jest tak
dlatego, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia
oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod
rozwage niewaznos¢ postepowania. Oznacza to, ze zakres dopuszczalnej kognicji
Sadu Najwyzszego wyznacza strona skarzgca, ktéra z mocy art. 398*§ 1 pkt 2 k.p.c.
powinna przytoczy¢ podstawy kasacyjne, zas granice tych podstaw wyznaczajg
zarzuty naruszenia wskazanych przepisow prawa. Sad Najwyzszy jest wiladny
dokonywac oceny tylko tych zarzutéw, ktére zostaty sformutowane przez skarzgcego
i nie moze uwzglednia¢ naruszenia innych przepiséw, a zwtaszcza nie moze zastgpic
skarzgcego w wyborze przepisow, ktore mogty byC naruszone przy wydawaniu
zaskarzonego orzeczenia.

Po drugie, wskazane w podstawach kasacyjnych przepisy prawa
procesowego nie zostaty naruszone przez Sad drugiej instanciji.

Z art. 477 k.p.c. wynika, ze sad drugiej instancji uchylajgc wyrok i

poprzedzajgcg go decyzje organu rentowego moze sprawe przekaza¢ do
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ponownego rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu a art. 170 ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi stanowi,
Ze orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydat, lecz rowniez
inne sady i inne organy panstwowe, a w przypadkach w ustawie przewidzianych
takze inne osoby. Z kolei wedtug art. 47714 § 2! k.p.c., jezeli decyzja naktadajgca na
ubezpieczonego zobowigzanie, ustalajgca wymiar tego zobowigzania lub obnizajgca
Swiadczenie, zostata wydana z razgcym naruszeniem przepisOw 0 postepowaniu
przed organem rentowym, sgd uchyla te decyzje i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania organowi rentowemu - przepis ten zostat wprowadzony do porzadku
prawnego w dniu 7 listopada 2019 r.

W orzecznictwie utrwalito sie stanowisko, ze sgd ubezpieczen spotecznych
jako sad powszechny, moze i powinien dostrzegac jedynie takie wady formalne
decyzji administracyjnej, ktore decyzje te dyskwalifikujg w stopniu odbierajgcym jej
cechy aktu administracyjnego jako przedmiotu odwotania (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z dnia 2 grudnia 2009 r., | UK 189/09, OSNP 2011 nr 13-14, poz. 187;
z dnia 14 stycznia 2010 r., | UK 252/09, LEX nr 577824 oraz z dnia 1 wrzesnia 2010 r.,
[ UK 15/10, LEX nr 667499). Wprowadzenie do porzgdku prawnego art. 47714 § 2!
k.p.c. regute te modyfikuje. Odstepstwo od zasady jest jednak ograniczone
podmiotowo i przedmiotowo. Przepis wskazuje bowiem, ze chodzi wytgcznie o
»decyzje naktadajgcg na ubezpieczonego zobowigzanie, ustalajgca wymiar tego
zobowigzania lub obnizajgca swiadczenie”, a takze, ze w ujeciu podmiotowym chodzi
wytgcznie o ,ubezpieczonego”, ktéry jest adresatem decyzji. W zwigzku z
powyzszym Sad Najwyzszy przyjmuje, ze ptatnik sktadek bedgcy adresatem wydane;j
z urzedu decyzji w przedmiocie podlegania ubezpieczeniom spotecznym w
postepowaniu przed sgdem ubezpieczeh spotecznych ma status wymienionej w
art. 477 § 1 k.p.c. ,innej osoby, ktorej praw i obowigzkéw dotyczy zaskarzona
decyzja” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2022 r., Il UZ
31/22, LEX nr 3491361). Chodzi tu miedzy innymi o decyzje wydawane w sprawach
0 ustalenie istnienia ubezpieczenia i obowigzku uiszczenia skfadek z tego tytutu
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2020 r., Il UZ 12/20, LEX nr
3225191). Tym samym piatnik skladek w prowadzonych przez organ rentowy z

urzedu sprawach o objecie ubezpieczeniem spotecznym i okreslenie wysokosci
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podstawy wymiaru sktadek nie ma statusu ubezpieczonego, a wiec nie jest spetniona
przestanka podmiotowa stosowania art. 4774 § 2! k.p.c. (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 19 maja 2022 r., | USKP 130/21, LEX nr 3433258 oraz postanowienia z dnia
23 czerwca 2022 r., | USK 343/21, LEX nr 3455688 i 8 grudnia 2022 r., Il UZ 34/22,
LEX nr 3521796).

Z tych wzgledow decyzja Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych stwierdzajgca
podleganie ubezpieczeniom spotecznym w charakterze osoby wykonujgcej prace na
podstawie umowy oswiadczenie ustug u konkretnego ptatnika skfadek nie jest objeta
art. 47714 § 21 k.p.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2023 r., IIl USKP 55/22,
LEX nr 3559617).

Dalej idgc, art. 477 § 2! k.p.c. upowaznia sad do uchylenia decyzji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania organowi rentowemu tylko w razie
wydania decyzji ,z razgcym naruszeniem przepisdw o postepowaniu przed organem
rentowym”. Zestawienie tresci przepisu z art. 4774 k.p.c. nie pozostawia watpliwosci,
ze art. 477 § 21 k.p.c. zawiera upowaznienie tylko dla sgdu pierwszej instanciji.
Tymczasem skarga kasacyjna jest srodkiem odwotawczym ukierunkowanym na
orzeczenie sgdu odwotawczego (art. 398 § 1 k.p.c.). W zwigzku z tym Sad drugiej
instancji nie mogt uchybic¢ art. 47714 § 2! k.p.c., gdyz nie byt uprawniony do jego
zastosowania.

Ustosunkowujgc sie do zarzutu naruszenia art. 477142 k.p.c., nalezy zauwazyc,
ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych obowigzuje ogodlna zasada, ze
sad drugiej instancji albo oddala apelacje, albo zmienia zaskarzony wyrok i orzeka
co do istoty sprawy (art. 385 i 386 § 1 k.p.c.). Uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania moze
wiec nastgpi¢ tylko wyjatkowo, gdy stwierdzono niewaznos$¢ postepowania (art. 386
§ 2), w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy
wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci
(art. 386 § 4). Zastosowanie art. 47742 k.p.c. w pierwszej kolejnosci wymaga
zaistnienia stanu okreslonego w art. 386 § 4 k.p.c., a wiec przede wszystkim
uwzglednienia apelacji (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2010 r., Il UK
148/09, LEX nr 577847, oraz postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17
pazdziernika 2011 r., 1 UZ 33/11, OSNP 2012 nr 21-22, poz. 274, i z dnia 27 listopada
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2014 r., 111 UZ 12/14, OSNP 2016 nr 8, poz. 109). Opis podstawy skargi kasacyjnej
(wskazujgcy na naruszenie przepiséw postepowania przed organem rentowym
polegajgce na wydaniu wyroku na podstawie akt kontroli przeprowadzonej po
dopuszczonym ustawg limicie czasu trwania kontroli) nie Swiadczy o niewaznosci
postepowania, a takze o nierozpoznaniu istoty sprawy czy tez koniecznosci
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Kierujgc sie przedstawionymi racjami, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3984
k.p.c. oraz art. 108 § 1 i art. 98 § 1 k.p.c. w zwigzku art. 398?21 k.p.c. w zwigzku z § 10
ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity
tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.), orzekt jak w sentencji.

[az]

[at]



