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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2023 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki (przewodniczacy)
SSN Leszek Bielecki

SSN Renata Zywicka (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania J.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w S.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach

z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt X Ua 42/20,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Katowicach
i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania i orzeczenia

o kosztach postepowania kasacyjnego temu Sadowi.

UZASADNIENIE

J.S. odwotata sie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.
z dnia 25 lutego 2015 ., nr[...], z dnia 6 marca 2015 r., nr [...], z dnia 20 maja 2015

r., nr[...] wprzedmiocie odmowy przyznania jej prawa do zasitku chorobowego.
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W odpowiedzi na odwotanie Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S.
wniost o jego oddalenie.

Wyrokiem z dnia 6 lipca 2020 r. Sad Rejonowy w Sosnowcu zmienit
zaskarzone decyzje ZUS Oddziatu w S. z dnia 25 lutego 2015 r., 6 marca 2015 . i
20 maja 2015 r. przyznajgc ubezpieczonej prawo do zasitku chorobowego za sporne
okresy.

Sad | instanciji ustalit, iz J.S. od dnia 1 marca 2013 r. rozpoczeta dziatalnos¢
gospodarczg ptacgc sktadke od podstawy 9.225,75 zt za marzec, a od 4 kwietnia
2013 r. ubezpieczona przedtozyta druk ZUS ZLA i przebywata na zasitku
chorobowym do dnia 17 wrzesnia 2013 r., a od dnia 18 wrzesnia 2013 r. do dnia 16
wrzesnia 2014 r. pobierata zasitek macierzynski z tytutu prowadzonej dziatalnosci.

Sad | instancji ustalit, ze J.S. zaskarzyta do Sgdu Okregowego decyzje z dnia
24 grudnia 2014 r. wydang na jej zadanie w przedmiocie okresow podlegania
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, w ktérej stwierdzono, ze odwotujgca
sie nie podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 17 wrzesnia
2014 r. Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2015 r. Sgd Okregowy w Katowicach w sprawie
X1 U 478/15 zmienit zaskarzong decyzje i stwierdzit, ze ubezpieczona J.S. jako osoba
prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg podlega dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 17 wrzesnia 2014 r. Wyrokiem z dnia 9 grudnia
2016 r. Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie |l A Ua 321/16 zmienit wskazany
wyzej wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2015 r. i oddalit
odwotanie. Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r w sprawie sygn. akt |
UK 129/18 uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 9 grudnia 2016 r.,
I AUa 321/16 i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do
ponownego rozpoznania. Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2020 r. w sprawie IlI
AUa 1081/19, Sad Apelacyjny w Katowicach odrzucit apelacje organu rentowego od
wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2015 r. w sprawie XI U
478/15. W nastepstwie powyzszego prawomocnie ustalono, ze ubezpieczona J.S.
jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg podlega dobrowolnie
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 17 wrzesnia 2014 r.

Postanowieniem z dnia 1 wrzesnia 2015 r. Sgd Rejonowy w Sosnhowcu

zawiesit postepowanie w sprawie na mocy art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. z uwagi na toczgce
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sie w Sagdzie Okregowym w Katowicach sygn. akt XI U 478/15 postepowanie o
podleganie ubezpieczeniom spotecznym. Postanowieniem z dnia 6 lipca 2020 r. Sgd
| instancji podjat postepowanie w sprawie. Zdaniem Sgdu orzekajgcego w pierwszej
instancji z uwagi na tre$¢ wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 grudnia
2015 r. organ rentowy powinien wyptaci¢ ubezpieczonej zasitki za okresy wskazane
w zaskarzonych decyzjach i majac to na uwadze Sad | instancji na mocy art. 477 14
§ 2 k.p.c. orzekt jak w pkt 1 sentenciji.

W apelacji od powyzszego wyroku organ rentowy zarzucit naruszenie art. 177
§ 1 pkt 3 k.p.c. przez jego niezastosowanie (brak zawieszenia postepowania) i
wydanie wyroku mimo, ze prawo odwotujgcej do zasitku chorobowego za sporny
okres zasitkowy uzaleznione jest od uprzedniego zakonczenia wszczetego przez
organ rentowy postepowania w przedmiocie podlegania przez odwotujgca
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu dziatalnosci pozarolniczej. Skarzacy wniost o
zawieszenie postepowania apelacyjnego do czasu prawomochego zakonczenia
postepowania w sprawie podlegania ubezpieczeniom spotecznym 2z tytutu
dziatalnosci gospodarcze;.

W zatgczeniu do ztozonej apelacji organ rentowy przedtozyt decyzje z dnia 3
wrzesnia 2020 r., w ktérej ustalono, ze J.S. jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczg nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom od 1 marca
2013 r. oraz od tej samej daty dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu.

W odpowiedzi na apelacje ubezpieczona wniosta o nieuwzglednienie wniosku
0 zawieszenie postepowania, oddalenie apelacji oraz rozstrzygniecie o kosztach
postepowania.

Na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2021 r. petnomocnik organu rentowego
powotat sie na wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 2 wrze$nia 2021 r.,
ktérym oddalone zostato odwotanie J.S. od decyzji ZUS Oddziat w S. z dnia 3
wrzesnia 2020 r.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 5 listopada 2021 r. w sprawie,
sygn. akt X Ua 42/22 oddalit apelacje organu rentowego. W uzasadnieniu powotat
sie na moc wigzgcg prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia
17 grudnia 2015 r. w sprawie, sygn. akt XI U 478/15 (art. 366 k.p.c.), ktéry po
rozpoznaniu odwotania J.S. od decyzji ZUS Oddziat w S. z dnia 24 grudnia 2014 r.
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zmienit zaskarzong decyzje i stwierdzit, iz ubezpieczona J.S. jako osoba prowadzaca
dziatalnos¢ pozarolniczg podlega dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od dnia
17 wrzesnia 2014r. i podnidst, ze uwzglednienie przez Sad | instancji wyrokiem z dnia
6 lipca 2020 r. na rzecz ubezpieczonej zasitku chorobowego jest pochodng ustalenia
zawartego w prawomocnym wyroku Sgdu Okregowego z dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad drugiej instancji wskazat rowniez na tresc¢ art. 365 § 1 k.p.c., zgodnie z
ktérym orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydat, lecz
réwniez inne sgdy oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a
w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Cytujgc uzasadnienie
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt V CSK 203/13 wskazat,
ze unormowanie przewidziane w art. 365 § 1 k.p.c. ma gwarantowaé poszanowanie
prawomocnego orzeczenia sadu, regulujgcego stosunek prawny bedacy
przedmiotem rozstrzygniecia. Istnienie prawomocnego wyroku co do udzielenia
ochrony prawnej okreslonemu prawu podmiotowemu, przekresla mozliwosc
ponownego oceniania zasadnosci roszczenia wynikajgcego z tego samego prawa,
jezeli wystepujg te same okolicznosci. W konsekwencji, w sytuacji gdy Sad
rozstrzygnat juz w prawomochie osgdzonej sprawie 0 zasadzie odpowiedzialnosci
pozwanego, w nastepnym procesie o pozostate swiadczenia wynikajgce z tego
samego stosunku prawnego Sad jest zwigzany rozstrzygnieciem zawartym w
pierwszym wyroku, ktory ma charakter prejudycjalny. Prawomocny wyrok swojg
mocg powoduje, ze nie jest mozliwe dokonanie odmiennej oceny i odmiennego
osgdzenia tego samego stosunku prawnego w tych samych okolicznosciach
faktycznych i prawnych, miedzy tymi samymi stronami. Tylko takie rozumienie mocy
wigzgcej prawomocnego wyroku pozwala na zrealizowanie wskazanego wyzej celu,
jaki ustawodawca postawit regulacji zawartej w art. 365 § 1 k.p.c. i art. 366 k.p.c., a
wiec zagwarantowania prawa do Sadu i zapewnienia niewzruszalnosci sgdowemu
orzeczeniu udzielajgcemu ochrony prawnej okreslonemu prawu podmiotowemu lub
odmawiajgcemu udzielenia takiej ochrony. Sgd odwotawczy rozpoznajgc apelacje
organu rentowego w niniejszej sprawie uznat zatem, iz pozostaje zwigzany
prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2015 r.
w sprawie XI U 478/15. Sad przyjat zatem, iz na chwile obecng uprawnienia

ubezpieczonej okreslone zostaty w powyzszym prawomocnym wyroku sgdu.
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Natomiast powotywany przez organ rentowy wyrok Sgdu Okregowego w
Katowicach z dnia 2 wrzesnia 2021 r., sygn. akt XI U 2045/20, na chwile orzekania
W niniejszej sprawie nie jest orzeczeniem prawomocnym. Sad drugiej instanciji
podkreslit zachodzacy stan res iudicata w zakresie ubezpieczen dobrowolnych.
Konsekwencjg tego stanowiska byto uznanie braku podstaw do zawieszenia
postepowania apelacyjnego. W okolicznosciach sprawy nie mozna przyjaé, ze wynik
postepowania prejudycjalnego bedzie elementem podstawy faktycznej
rozstrzygniecia (art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c.). Rozstrzygniecie Sgdu | instancji w niniejsze;j
sprawie odwotuje sie bowiem do prawomocnego orzeczenia wydanego w innej
sprawie, natomiast nie jest ono oparte na wtasnych ustaleniach co do przedmiotu,
ktérego to orzeczenie (Sgd Okregowy w Katowicach z dnia 17 grudnia 2015 r.)
dotyczyto.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy orzekt jak w sentencji w oparciu o
art. 385 k.p.c., w pkt 2 wyroku orzekajgc o kosztach postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wnidst organ rentowy, zaskarzajgc
wyrok w catosci. Jako podstawy kasacyjne wskazat:

- naruszenie przepisdw postepowania cywilnego majgce istotny wpltyw na
wynik sprawy, tj.:

1) art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez rozpoznanie sprawy mimo istnienia
przyczyn do zawieszenia postepowania, ktérego wynik zalezat od rozstrzygniecia
innego postepowania cywilnego, tj. postepowania prowadzonego przed Sgdem
Okregowym w Katowicach pod sygn. akt X U 2045/20 (za$ po wniesieniu apelacji
przez odwotujgca, przed Sgdem Apelacyjnym w Katowicach), w ramach ktérego Sgd
rozpatruje odwotanie J.S. od decyzji ZUS O/S., nr [...] z dnia 3 wrze$nia 2020 r.,
mocg ktdrej organ rentowy stwierdzit, ze J.S. jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalno$¢ gospodarczg nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, wypadkowemu od 1 marca 2013 r., a nadto dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu od tej samej daty.

b) art. 366 k.p.c. w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. poprzez ich nienalezyte
zastosowanie, wynikajgce z wadliwego przyjecia, ze ustalenie prawomocnym
wyrokiem sgdu faktu podlegania przez ubezpieczong ubezpieczeniu chorobowemu

z tytutu prowadzonej dziatalnosci pozarolniczej w danym okresie, ktére to podleganie
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zostato podwazone decyzjg organu rentowego z uwagi na nieoptacenie przez
ubezpieczong sktadki w terminie, wyklucza mozliwos¢ dalszego badania przez organ
rentowy skutecznosci zgtoszenia ubezpieczonej do ubezpieczeh emerytalnego,
rentowych, wypadkowego i chorobowego przez pryzmat ewentualnej fikcyjnosci
zgtoszenia, jako dokonanego wytgcznie w celu uzyskania Swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego bez towarzyszgcego zamiaru faktycznego prowadzenia
dziatalnosci pozarolnicze;.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczona wniosta o oddalenie skargi
kasacyjnej i zasgdzenie od organu rentowego na jej rzecz kosztéw procesu wedtug

norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest zasadna i skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku
oraz przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Przede wszystkim zasadny jest zarzut naruszenia przepisoéw art. 366 k.p.c. i
art. 365 § 1 k.p.c. Wskazac¢ nalezy, ze o wystgpieniu powagi rzeczy osagdzonej
prawomocnego wyroku, w rozumieniu art. 366 k.p.c. decyduje kumulatywne
spetnienie dwoch przestanek - tozsamosci stron oraz tozsamosci podstawy
faktycznej i prawnej rozstrzygniecia (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 lutego
2007 r., I CSK 452/06, OSNC-ZD 2008 nr A, poz. 20; z dnia 6 marca 2008 r., Il UK
144/07, LEX nr 420911 oraz z dnia 23 czerwca 2009 r., Il PK 302/08, OSNP 2011 nr
3-4, poz. 34). Dla tozsamosci podstaw sporu niezbedna jest natomiast tozsamosc¢
podstawy faktycznej i prawnej roszczenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
9 czerwcal971 r., Il CZ 59/71, OSNCP 1971 nr 12, poz. 226; z dnia 22 kwietnia
1967 r., 1 CR 570/66, OSPIiKA 1968 nr 7-8, poz. 158; z dnia 21 stycznia 1999r., | PKN
474/98, OSNAPIUS 2000 nr 5, poz. 177; z dnia 23 marca 2006 r., IV CSK 89/05,
OSNC 2007 nr 1, poz. 15; Przeglad Sgdowy 2007 nr 5, s. 122, z glosg P. Drapaty;
OSP 2007 nr 6, poz. 66, z glosg K. Zagrobelnego; z dnia 24 lutego 2009 r., | UK
239/08, LEX nr 736714; z dnia 9 pazdziernika 2014 r., IV CSK 37/14, LEX nr 1544215;
z dnia 7 marca 2013 r., | PK 181/12, OSNP 2013 nr 21-22, poz. 277; z dnia 14 marca
2014 r., Il CSK 124/13, LEX nr 1463866; z dnia 21 listopada 2013 r., Ill CSK 43/13,
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LEX nr 1427740 oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 marca 2006 r., || PK
163/05, OSNP 2007 nr 5-6, poz. 71; z dnia 13 kwietnia 2007 r., | CSK 479/06, LEX
nr 253401; z dnia 6 marca 2008 r., 1l UK 144/07, LEX nr 420911; z dnia 15 listopada
2012 r.,V CSK 515/11, LEX nr 1276233; z dnia 4 lipca 2013 r., Il UK 410/12, LEX nr
1375198; z dnia 4 listopada 2016 r., | CSK 736/15, LEX nr 2156645; z dnia 22 lutego
2017 r., IV CSK 316/16, LEX nr 2309600; z dnia 14 wrze$nia 2017 r., V CSK 673/16,
LEX nr 2428282, a takze uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2013 r.,
Il CZP 67/13, OSNC 2014 nr 7-8, poz. 73).

Zauwazy¢ nalezy, ze przedmiot sporu w sprawach ubezpieczeniowych
determinuje w pierwszej kolejnosci zakres decyzji organu rentowego zaskarzonej do
sgdu ubezpieczen spotecznych, a w drugim rzedzie zakres odwotania od tej decyzji
(wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 1 wrzesnia 2010 r., Il UK 15/10, LEX nr 667499;
z dnia 9 wrzesnia 2010 r., Il UK 84/10, LEX nr 661518; z dnia 6 wrzesnia 2000 r.,
I UKN 685/99, OSNAPIUS 2002 nr 5, poz. 121 oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r., Il UZ 52/99, OSNAPiIUS 2000 nr 15, poz. 601 i
z dnia 13 pazdziernika 2009 r., [l UK 234/08, LEX nr 553692; z dnia 2 marca 2011 r.,
1 UZ 1/11, LEX nr 844747; z dnia 18 lutego 2010 r., lll UK 75/09, OSNP 2011 nr 15-
16, poz. 215; z dnia 3 lutego 2010 r., Il UK 314/09, LEX nr 604214).

W przedmiotowej sprawie, decyzjg nr [...] z dnia 3 wrzesnia 2020 r. organ
rentowy stwierdzit, ze J.S. jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢
gospodarczg nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom/u emerytalnemu, rentowym,
wypadkowemu od 1 marca 2013 r.,, a nadto dobrowolnie ubezpieczeniu
chorobowemu od tej samej daty. Przedmiotowg decyzje wydano albowiem
postepowanie wyjasniajgce w ocenie organu rentowego potwierdzito fikcyjnosc
dziatalnosci gospodarczej ubezpieczonej, ktéra nie zdotata w toku tego
postepowania wykazac€), ze spetniata warunki konstytuujgce dziatalnosc
pozarolniczg. Jednoczesnie zauwazono, ze wylgcznym motywem podjecia
dziatalnosci z bardzo wysokg podstawg wymiaru sktadek byto uzyskanie swiadczen
z ubezpieczenia spotecznego (dziatalnos¢ od 01.03.2013 r., zas okres zasitku
chorobowego rozpoczat sie juz 04.04.2013 r. i trwat do 17.09.2013 r., tj. do dnia
poprzedzajgcego date porodu). Sprawa zainicjowana odwotaniem Pani J.S. od tej

decyzji byta procedowana przed Sgdem Okregowym w Katowicach pod sygn. akt XI
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U 2045/20. Wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2021 r. Sgd Okregowy w Katowicach oddalit
odwotanie jako bezzasadne - odwotujgca wywiodta apelacje od tego wyroku.

Z akt sprawy wynika, ze decyzja organu rentowego z dnia 24 grudnia 2014 r.
nie odnosita sie do kwestii spetnienia przez odwotujgcg warunkow konstytuujgcych
pozarolniczg dziatalnoS¢ gospodarczg, gdyz podstawg jej wydania byt brak zgody
organu na optacenie sktadki po terminie, a tym samym nie mozna wskazywac na
bezwzgledne zwigzanie organu rentowego i Sadu trescig orzeczen sgdowych
wydanych w sprawie z odwotania od tej decyzji. Racje ma skarzacy, ze orzeczenie
Sadu musi by¢ interpretowane z uwzglednieniem sentencji (przedmiotu) decyzji
organu rentowego, to ona bowiem wyznacza przedmiot postepowania sgdowego.
Ocena podlegania przez odwotujgcg ubezpieczeniom z tytulu prowadzenia
dziatalnosci pozarolniczej z uwagi na teze o faktycznym braku prowadzenia tej
dziatalnosci zostata aktualnie dokonana przez organ po raz pierwszy i po raz
pierwszy kwestie te rozstrzyga Sad. Zauwazyc trzeba tez, ze decyzje odnoszg sie do
réznych okresow (fakt prowadzenia dziatalnosci pozarolniczej kwestionowany jest od
poczatku jej zgtoszenia), a nadto decyzja z dnia 24 grudnia 2014 r. odnosita sie
wytgcznie do kwestii ubezpieczenia chorobowego. Zatem nowg okolicznoscia, ktorej
wczesniej nie zostata ujawniona (nie podlegata ocenie Sadu) byta fikcyjnosé
pozarolniczej dziatalnosci gospodarcze.

W sytuacji powyzszej, wobec uzyskania przez Sad rozpoznajgcy apelacje od
wyroku Sad Rejonowego w Sosnowcu wiedzy o fakcie prowadzenia przez Sad
Okregowy w Katowicach postepowania zainicjowanego odwotaniem od decyzji nr [...]
z dnia 3 wrzesnia 2020 r. jak i fakcie wydania przez ten Sad niekorzystnego dla
odwotujgcej wyroku, wtasciwe powinno by¢ zastosowanie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., tj.
zawieszenie  prowadzonego postepowania apelacyjnego, do momentu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie o sygn. akt Xl U 2045/20.
Prawomocny wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z 17 grudnia 2015 r., sygn. akt
XI' U 478/15 nie stanowit przeszkody do zbadania przez organ rentowy skutecznosci
zgtoszenia odwotujgcej do ubezpieczen (w tym dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego) z tytutu prowadzonej dziatalnosci na podstawie innych okolicznosci
faktycznych (ewentualnej fikcyjnosci zgtoszenia) i oceny prawnej z punktu widzenia

podstaw do objecia ubezpieczeniami spotecznymi w tym dobrowolnym chorobowym).
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Wskazana w art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. podstawa do zawieszenia postepowania
zachodzi, gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego toczgcego sie
postepowania cywilnego. Zaleznosc¢ ta musi by¢ tego rodzaju, ze orzeczenie, ktore
ma zapas¢ w innym postepowaniu cywilnym, bedzie prejudykatem, czyli podstawag
rozstrzygniecia sprawy, w ktorej ma by¢ zawieszone postepowanie (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2005 r., V CK 407/05, LEX nr 462935). Zawieszenie
postepowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. powinno nastgpi¢ nie tylko
wowczas, gdy przemawiajg za tym wzgledy celowosci i interes strony, ale i wystepuje
stosunek prejudycjalnosci. Oznacza to, ze orzeczenie, ktdére ma zapas¢ w innej
sprawie powinno stanowi¢ przesgd dla rozpoznawanej sprawy a jego tresc,
posrednio - przez powage rzeczy osgdzonej - ksztattowacé tres¢ rozstrzygniecia (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2012 r., Il CSK 42/12, LEX nr 1293774).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, rbwniez w najnowszym orzecznictwie
(patrz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2002 r., Il CKN 826/00 i przywotane
tam orzecznictwo; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2023 r., | USKP 69/22),
ze konstrukcja zawieszenia postepowania petni istotng funkcje w postepowaniu
cywilnym. Przy czym podejmowanie przez Sad decyzji na podstawie art. 177 § 1
pkt 1 k.p.c. nie stanowi decyzji dowolnej, ale racjonalng w danych okolicznos$ciach.
Na sgdzie spoczywa obowigzek rozwazenia wszystkich okolicznosci sprawy.

Przenoszgc rozwazania na stan faktyczny sprawy, w ocenie Sadu
Najwyzszego, Sad Apelacyjny winien zawiesi¢ postepowanie, zwazywszy, ze Sad
Okregowy w Katowicach (sygn. akt X Ua 45/20) rozstrzygngt nieprawomocnie w
przedmiocie czy odwotujgca posiada wazny i skuteczny tytut do podlegania
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej, co jest okolicznoécig kluczowag z punktu widzenia rozstrzygniecia
niniejszej sprawy. Wynik tego sporu stanowi praeiudicium dla danego sporu (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2002 r., Il CKN 826/00). Oczywistym jest, ze Sad,
rozpoznajgc odwotanie organu rentowego o odmowie prawa do zasitku chorobowego
jest zobowigzany wczeséniej ustali¢, czy niezdolnos¢ do pracy ubezpieczonej
warunkujgca prawo do zasitku chorobowego, powstata w okresie ubezpieczenia.
Zawieszenie postepowania w tym przypadku dotyczy zaleznoéci o charakterze

prejudycjalnym.
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Uznajgc skarge za uzasadniong, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na
podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. — pkt 1 wyroku, pozostawiajgc Sgdowi Apelacyjnemu
rozstrzygniecie o kosztach kasacyjnego na podstawie art. 108 § 2 k.p.c., w zwigzku

z art. 39821 k.p.c. - pkt 2 wyroku.

(G.Z.)

[at]



