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POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania J. N.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Tarnowie

o prawo do emerytury pomostowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 8 czerwca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 3 lipca 2025 r., sygn. akt Il AUa 157/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat
w Tarnowie na rzecz J. N. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat)
ztotych tytulem 2zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu kasacyjnym z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu tego swiadczenia za
czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zapftaty.

UZASADNIENIE

W wyroku z 3 lipca 2025 r., sygn. akt Ill AUa 157/24, Sad Apelacyjny w
Krakowie — w sprawie z odwotania J. N. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatowi w Tarnowie o prawo do emerytury pomostowej — oddalit

apelacje organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i
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Ubezpieczen Spotecznych w Tarnowie z 18 grudnia 2023 r., sygn. akt IV U 728/23,
w ktorym Sad Okregowy zmienit zaskarzong przez J. N. odmowng decyzje Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Tarnowie z 25 wrzesnia 2023 r. w ten
sposbb, ze przyznat odwotujgcemu sie prawo do emerytury pomostowej od 24

sierpnia 2023 r.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, ktore nadto
wymaga dokonania wyktadni przepiséw prawnych wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgadow. Zachodzi bowiem watpliwos¢, jak nalezy interpretowac
przepis poz. 8 zatgcznika nr 1 do ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach
pomostowych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1696 ze zm.), gdzie jako prace w
szczegolnych warunkach wymienione sg te, ktére wykonywane sg bezposrednio
przy recznym zestawianiu surowcow lub recznym formowaniu wyrobow szklanych
w hutnictwie szkia, a konkretnie co nalezy uznawaC za prace przy recznym
formowaniu wyrobow szklanych w hutnictwie szkta i czy mozna przyjmowag, ze
pracami tymi bedg czynnosci zwigzane z reczng obstugg maszyn hutniczych?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczony wniost o: 1. odmowienie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie, w przypadku przyjecia
skargi o: 2. oddalenie skargi kasacyjnej; 3. zasgdzenie od organu rentowego na
rzecz odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi
odsetkami za opodznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do

dnia zaptaty.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie

uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
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rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy. Wniesiona w
sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c.) oraz potrzeba wykiadni przepisébw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c.). Nie mozna jednak uznac, ze skarzgcy wykazat istnienie przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c.

W Swietle utrwalonego juz orzecznictwa Sgdu Najwyzszego dotyczgcego
przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne
polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem konkretnego
przepisu prawa, na ktorego tle to zagadnienie wystepuje oraz wskazaniu
argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym
takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywodd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (T. Wisniewski (w:) D.
Donhczyk, J. lwulski, G. Jedrejek, |. Koper, G. Misiurek, M. Orecki, P. Pogonowski, S.
Sottysik, D. Zawistowski, T. Zembrzuski, T. Wisniewski, Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom. Il. Artykuty 367-505%°, Warszawa 2021, art. 390; A.
Partyk (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Art. 1-
505%. Tom |, red. O. M. Piaskowska, Gdansk 2025, art. 390; M. Manowska (w:)
Apelacja w postepowaniu cywilnym. Komentarz. Orzecznictwo, Warszawa 2025, art.
390). Gtébwnym zadaniem omawianej instytucji jest zapewnienie prawidtowej
wykfadni i doprowadzenie do jednolitosci orzecznictwa sgdéw powszechnych (K.
Osajda, Przestanki odmowy podjecia uchwaty przez Sad Najwyzszy w
postepowaniu cywilnym, (w:) J. Gudowski, K. Weitz (red.), Aurea praxis aurea
theoria. Ksiega pamigtkowa ku czci profesora Tadeusza Erecinskiego, t. 1,

Warszawa 2011, s. 427 i n.; T. Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa
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2013, s. 383). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktora miataby zostac
rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno: 1) byc¢
sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy
wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen; 2) by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sgdowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu; 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg; 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne)
watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w
danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa
i praktyki sgdowej. Wymog ten jest uzasadniony publicznymi celami rozpoznania
przez Sad Najwyzszy skargi kasacyjnej. Ograniczenie sie przez skarzgcego do
pytania nie jest wystarczajgcym okresleniem zagadnienia prawnego, jezeli
zagadnienie prawne nie zostato oderwane od kontrowersji dotyczgcych ustalen
faktycznych oraz przedstawione bez odniesienia sie do ogdlnych problemow
interpretacyjnych celem stuzenia wyjasnieniu prawa (postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 16 lutego 2017 r., | CSK 555/16, LEX nr 2255332; 12 marca 2025
r., | USK 345/23, Lex nr 3845591; 24 wrzesnia 2025 r., | CSK 2125/25, LEX nr
3916284), a takze nie przeprowadzono analizy wskazujgcej na jego istotnosc,
ponadto nie wykazano, dlaczego zagadnienie to jest istotne w niniejszej sprawie
(postanowienia Sadu Najwyzszego z: 26 maja 2022 r., | CSK 1069/22, LEX nr
3448150; 27 listopada 2024 r., | CSK 3581/23, LEX nr 3786932; 21 stycznia 2026 r.,
| USK 152/26, LEX nr 4015783; 24 lutego 2026 r., | USK 661/26, LEX nr 4030998).
Strona skarzgca — opierajgc wniosek o przyjecie jej skargi do rozpoznania na
przyczynie przyjecia skargi okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. — powinna nie
tylko okresli¢, ktore przepisy wymagajg wyktadni, ale takze wskazac, na czym
polegajg powazne watpliwosci zwigzane ze stosowaniem tych przepiséw wraz z
podaniem doktrynalnego lub orzeczniczego zrédfa tych watpliwosci. Konieczne jest
opisanie tych watpliwosci, wskazanie argumentdw, ktére prowadzg do rozbieznych

ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej. Jezeli
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za$ skarzagcy powotuje sie na rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym, to
zobowigzany jest przytoczyC te orzeczenia Saddéw, przy czym musi wykazac, ze
wystepujgca w nich rozbieznos¢ ma swoje zrodto w réznej wyktadni przepisu albo
wykazac, ze wyktadnia dokonana przez Sad drugiej instancji sprzeczna jest z
jednolitym stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sgdu Najwyzszego. Chodzi
przy tym o roznice w wyktadni przepisu prawa, a nie o dysonans w jego
zastosowaniu. Ponadto, ze wzgledu na publiczne cele, jakie ma do spetnienia
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien takze
wykazac celowos¢ dokonania wyktadni przepisu przez Sgd Najwyzszy ze wzgledu
na potrzeby praktyki sgdowej (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 19 pazdziernika
2012 r., lll SK 15/12, LEX nr 1228636; 27 sierpnia 2021 r., lll CSK 19/21, LEX nr
3400487), argumenty wskazujgce na koniecznos¢ wypracowania regut dotychczas
nieoméwionych w orzecznictwie i doktrynie oraz by wyjasnienie tej kwestii mogto
mie¢ bezposrednie znaczenie dla rozwoju prawa - a w nastepstwie, aby doszto do
spetnienia wskazanego publicznego celu skargi kasacyjne,.

Uwzgledniajgc przedstawione wyzej zalozenia interpretacyjne, Sad
Najwyzszy stwierdza, ze skarzacy nie przedstawia ani wystepujgcego w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) ani potrzeby wyktadni
przepiséw prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przede wszystkim
postawiona w uzasadnieniu wniosku o przyjecie do rozpoznania rozpatrywanej
skargi kasacyjnej kwestia zostata sprowadzona do postawienia prostego pytania o
zastosowanie w sprawie okreslonych przepisow prawa. Brakuje w takim ujeciu
uzasadnienia wniosku odpowiedniej argumentacji jurydycznej - praktyka
powotywania wczesniejszych orzeczen poprzez ich cytowanie ma na celu takze
kontrolowang ewolucje znaczen terminédw prawnych (M. Matczak, Teoria
precedensu czy teoria cytowan? (w:) A. Sledzinska-Simon, M. Wyrzykowski (red.),
Precedens w polskim systemie prawa, Warszawa 2010, s. 121) - ktérg skarzacy
wykazatby, Zze w sprawie rzeczywiscie wystepujg przyczyny przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania okreslone w art. 398°§ 1 pkt 1i 2 k.p.c. W postawionym
pytaniu nie uwzglednia sie stanowiska zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instanc;ji
— stanowiska bardzo szeroko przedstawionego w uzasadnieniu zaskarzonego

wyroku.
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Sad Apelacyjny w Krakowie przedstawit, Ze rozstrzygniecie sprawy zalezato
od wyjasnienia, czy odwotujgcy spetnia wszystkie przestanki wymagane do nabycia
prawa do swiadczenia emerytalnego, przewidzianego na gruncie przepisow ustawy
z dnia 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych (tekst jedn.: Dz.U. z 2024 r.,
poz. 1696). Wydajgc zaskarzong decyzje z dnia 25 wrzesnia 2023 r., organ rentowy
nie kwestionowat spetnienia przez odwotujgcego - jako osobe urodzong po dniu 31
grudnia 1948 r. - pieciu z szesciu warunkéw do przyznania emerytury pomostowej,
wyliczonych w ramach art. 4 przedmiotowej ustawy w postaci: osiggniecia wieku 60
lat; posiadania okresu pracy w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze wynoszgcego co najmniej 15 lat (do dnia 31 grudnia 2008 r.);
posiadania wymaganego okresu sktadkowego i niesktadkowego w wymiarze co
najmniej 25 lat i wykonywania przed dniem 1 stycznia 1999 r. pracy w szczegolnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze w rozumieniu art. 3 ust. 1 i 3 ustawy o
emeryturach pomostowych, lub art. 32 i art. 33 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych.

Wedlug Sadu drugiej instancji sporna pozostawata wylgcznie kwestia
realizacji przez odwotujgcego warunku wykonywania po dniu 31 grudnia 2008 r.
pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze w rozumieniu art.
3 ust. 1i 3 ustawy o emeryturach pomostowych (art. 4 pkt 6 ustawy o emeryturach
pomostowych), co sprowadzato sie do wyjasnienia, czy praca, jakg J. N. wykonywat
w trakcie zatrudnienia w K. po dniu 31 grudnia 2008 r. (w okresie: od 1 stycznia
2009 r. do 16 lutego 2009 r. i od 1 czerwca 2009 r. do 30 czerwca 2009 r.)
stanowita prace w szczegolnych warunkach w rozumieniu art. 3 ust.1 ustawy o
emeryturach pomostowych wskazang w ramach punktu 8 zatgcznika nr 1 do tej
ustawy tj. prace bezposrednio przy recznym zestawianiu surowcéw lub recznym
formowaniu wyrobow szklanych w hutnictwie szkia.

Sad drugiej instancji stwierdzit — na podstawie analizy zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego - , ze odwotujgcy sie przez caty okres zatrudnienia,
a nie tylko do dnia 31 grudnia 2008 r. wykonywat prace odpowiadajgcg kryteriom
nie tylko pracy w warunkach szczegdlnych w rozumieniu art. 32 i art. 33 ustawy o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, tj. pracy polegajgce;j

na formowaniu wyroboéw szklanych, wymienionej w poz. 3 dziatu Xl wykazu A,
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stanowigcego zatgcznik do rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r.
w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegodlnych
warunkach lub w szczegolnym charakterze, ale tez pracy z poz. 8 zatgcznika nr 1
do ustawy o emeryturach pomostowych, czyli pracy bezposrednio przy recznym
zestawianiu surowcow lub recznym formowaniu wyrobow szklanych w hutnictwie
szkta. Ubezpieczony — zatrudniony na stanowisku maszynisty maszyn, maszynisty
maszyn do formowania wyrobow szklanych, a w ostatnim okresie maszynisty
maszyn - weryfikatora formowania — zajmowat sie obstugg ogromnej maszyny
(nazywanej automatem) wyposazonej w kilkadziesigt form, do ktérych wlewano
rozgrzane, ptynne szkio o temperaturze okoto 1300°C. Nie byto przy tym tak, ze
odwotujgcy niejako ,odgoérnie” sterowat pracg takiej maszyny czy jedynie
.programowat” jej prace, albowiem w istocie recznie przestawiat i ustawiat formy w
trakcie pracy tegoz automatu, ktory caty czas sie krecit. Praca odwotujgcego
polegata w szczegolnosci na oczyszczaniu form tej maszyny i sprawdzaniu, czy w
kazdej z nich znajduje sie odpowiednia ilos¢ korka. Gdy formy byty juz
przygotowane, odwotujgcy musiat najpierw je zdjg¢ przy uzyciu rekawic z maszyny,
ktéra caty czas pracowata, a potem ponownie zatozy¢ te gorgce formy na automat.
Réwniez recznie odwotujgcy ustawiat parametry nadmuchu powietrza na tej
maszynie i predkos¢ obrotu tegoz automatu. Przy zmianie asortymentu dokonywat
wymiany form, oczka, wytlocznika, stepia, ssawki prézniowej i parametrow
predkosciowych maszyny. Kontrolowat tez, czy wyroby gotowe, ktére ostatecznie
trafiaty do transportera, sg prawidtowe, a w tym celu musiat je bra¢ do reki i oglgdac,
a wyroby te mialy woéwczas temperature nawet 700°C. z tych tez wzgledéw
odwotujgcy byt wyposazony w specjalne rekawice azbestowe oraz specjalne buty,
aby gorgce szkto nie poparzyto mu ndg.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego odwotujgcy sie, wykonujgc recznie powyzsze
czynnosci bezposrednio przy formowaniu wyrobéw szklanych w K. S.A., byt
narazony na czynniki ryzyka, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy o emeryturach
pomostowych, definiujgce prace w szczegdlnych warunkach okreslone w
zatgczniku nr 1 do tej ustawy. W mysl art. 3 ust. 1 wskazanej ustawy: prace w
szczegoblnych warunkach to prace zwigzane z czynnikami ryzyka, ktore z wiekiem

moga z duzym prawdopodobienstwem spowodowac trwate uszkodzenie zdrowia,
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wykonywane w szczegolnych warunkach Srodowiska pracy, determinowanych
sitami natury lub procesami technologicznymi, ktére mimo zastosowania srodkow
profilaktyki technicznej, organizacyjnej i medycznej stawiajg przed pracownikami
wymagania przekraczajgce poziom ich mozliwosci, ograniczony w wyniku procesu
starzenia sie jeszcze przed osiggnieciem wieku emerytalnego, w stopniu
utrudniajgcym ich prace na dotychczasowym stanowisku. Jak zas wynika wprost z
dyspozycji art. 3 ust. 2 pkt 2 lit a ustawy o emeryturach pomostowych,
przedmiotowe czynniki ryzyka zwigzane sg z rodzajami pracy w szczegolnych
warunkach determinowanych procesami technologicznymi, w tym pracami w
warunkach gorgcego mikroklimatu, na ktore sktadajg sie prace wykonywane w
pomieszczeniach, w ktorych wartos¢ wskaznika obcigzenia termicznego WBGT
wynosi 28°C i powyzej, przy wartosci tempa metabolizmu pracownika powyzej 130
Wim2.

W konsekwencji odwotujacy spetnit wszystkie przestanki niezbedne do
przyznania mu emerytury pomostowej, poniewaz takze po 31 stycznia 2008 r.
wykonywat prace w szczegdlnych warunkach bezposrednio przy recznym
formowaniu wyrobow szklanych w hutnictwie, determinowang czynnikiem ryzyka,
jakim byty warunki gorgcego mikroklimatu, a zatem prace w szczegdlnych
warunkach w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy o emeryturach pomostowych.

Ustawodawca, definiujgc w art. 3 ustawy o emeryturach pomostowych prace
w szczegolnych warunkach, przyjat, ze sg to prace zwigzane z czynnikami ryzyka,
ktére z wiekiem mogg z duzym prawdopodobienstwem spowodowaé trwate
uszkodzenie zdrowia, wykonywane w szczegolnych warunkach srodowiska pracy,
determinowanych sitami natury lub procesami technologicznymi, ktére mimo
zastosowania srodkow profilaktyki technicznej, organizacyjnej i medycznej stawiajg
przed pracownikami wymagania przekraczajgce poziom ich mozliwosci,
ograniczony w wyniku procesu starzenia sie jeszcze przed osiggnieciem wieku
emerytalnego, w stopniu utrudniajgcym ich prace na dotychczasowym stanowisku.
Wykaz tych prac okresla zatgcznik nr 1 do tej ustawy. Z kolei definiujgc pojecie prac
0 szczegdlnym charakterze ustawodawca przyjat, ze sg to prace wymagajgce
szczegoblnej odpowiedzialno$ci oraz szczegdlnej sprawnosci psychofizycznej,

ktorych  mozliwos¢ nalezytego wykonywania w sposOb niezagrazajacy
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bezpieczenstwu publicznemu, w tym zdrowiu lub zyciu innych osdb, zmniejsza sie
przed osiggnieciem wieku emerytalnego na skutek pogorszenia sprawnosci
psychofizycznej, zwigzanego z procesem starzenia sie. Wykaz takich prac okresla
zatgcznik nr 2 do ustawy. Wykaz prac okreslonych w art. 3 ust. 1 i 3 jest zamkniety i
nie podlega uzupetnieniu, co oznacza, ze cech pracy "o szczegdinym charakterze"
lub "w szczegdlnych warunkach" nie mogg posiadac inne prace, cho¢by sposob ich
wykonywania i ich jakos¢ mogta obnizy¢ sie z wiekiem (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 22 czerwca 2021 r., Il USK 202/21, Lex Nr 3352460; wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu 29 czerwca 2011 r., IV SA/Po
335/11, LEX Nr 863891).

Skarzacy w uzasadnieniu wniosku o przyjecie do rozpoznania rozpatrywanej
skargi kasacyjnej nie przedstawit przekonujgcej argumentacji polemicznej, ktorg
zakwestionowatby prawidiowos¢ stanowiska zaskarzonego wyroku w zakresie
analiz interpretacyjnych przepisow prawa okreslajgcych omawiang kwestie, w
kontekscie proby wykazania przyczyn przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398° § 1 pkt 1i2 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w art.
398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit w punkcie pierwszym zgodnie z art. 3989
§ 2 k.p.c. Rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim niniejszego postanowienia ma
podstawe w art. 98 § 1, § 1'i § 3 k.p.c.

[a.4]



