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POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania J. J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 lutego 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 31 pazdziernika 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasgdza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
240 zt (dwiescie czterdziesci) tytulem 2zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit
apelacje J. J. od wyroku Sgdu Okregowego w C. z dnia 21 listopada 2017 r. w
sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w C. o wysoko$é
emerytury.

Sad Apelacyjny w oparciu o opnie biegtego ustalit, ze po uwzglednieniu
wszystkich wykazanych przez ubezpieczonego sktadnikbw wynagrodzenia od
ktérych odprowadzono skfadki na ubezpieczenie spoteczne, wskaznik wysokosci
podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego obliczony z najkorzystniejszych 20

lat wybranych z catego okresu podlegania ubezpieczeniu wynosi 247,62%.



Ubezpieczony kwestionowat wnioski tej opinii zarzucajgc, ze do wynagrodzenia z
okresu 20 lat pracy nie doliczono nagrody rocznej, tzw. 14-tej pensji od 1974 r. do
1982 r., ktorg jako sztygar gorniczy pod ziemig otrzymywat od 1974 r. do 1990 r. i
ktéra byta wyptacana w wysokosci 13-tej pensji, do wynagrodzenia za 1988 r. nie
wliczono zas rekompensaty w kwocie 24.572 zt a nadto, ze za 1990 r. - do
wyliczenie tgcznego wynagrodzenia - do kwoty brutto nie doliczono nagrody z
zysku, 13-tej pensji i 14-tej pensji, wowczas tgczne wynagrodzenie za ten rok
osiggnie 1.794.275 zt a wskaznik bedzie wynosit 145,47 zamiast 117,60.
W konsekwencji wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wyniesie 262,70%. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego zarzuty te nie mogty skutkowac ustaleniem, ze sporny
wskaznik wysokos$ci podstawy wymiaru bedzie wyzszy niz 250%. Co do wliczenia
do wynagrodzenia ubezpieczonego tzw. 13-tek i 14-tek stwierdzit, ze obowigzujgce
wowczas przepisy nie naktadaty obowigzku odprowadzania od tego sktadnika
wynagrodzenia skfadki na ubezpieczenie spoteczne i tym samym brania ich pod
uwage do ustalenia podstawy wymiaru dla pracownikdéw uspotecznionych zaktadéw
pracy. Natomiast wliczenie do wynagrodzenia za 1988 r. rekompensaty w kwocie
24572 zt, a do wynagrodzenia za 1990 r.: nagrody z zysku, 13-tki i 14-tki,
spowodowatoby ze podstawa wymiaru za rok 1988 odpowiadataby wskaznikowi
206,68% a za rok 1990 - 145,47%. Jednak ich zastosowanie w miejsce przyjetych
dotychczas odpowiednio: 202,82% i 117,60%, daje w sumie podstawe za 20 lat -
4984,11 zt - a w konsekwencji wskaznik wynoszgcy 249,20%. Nie zostata zatem
spetniona przestanka wynikajgca z art. 110a ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS.

Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 110a
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, a takze na naruszeniu przepiséw
postepowania: art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c., art. 5 k.c. i art. 212 § 1
k.p.c., art. 278 k.p.c.

Zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna jest oczywiscie zasadna, albowiem
niewspotmiernie uproszczony sposob procedowania sprawy, ale tez matostkowe
zaangazowanie skfadow orzekajgcych zaréwno pierwszej, jak i drugiej instancji w
odniesieniu do skomplikowanej sprawy dotyczacej przeliczenia swiadczenia

emerytalnego, wskutek ktérej nalezato dokona¢ prawidiowego odtworzenia



wynagrodzenia pobieranego przez odwotujgcego w przesziosci, a nastepnie
dokonac¢ subsumcji ustalonego w sposéb rzetelny stanu faktycznego do norm
prawnych wynikajgcych z ustawy emerytalnej (art. 15, art. 110a w zw. z art. 110
ust. 3 ustawy emerytalnej) spowodowat pozbawienie prawa do ponownego
obliczenia Swiadczenia emerytalnego, pomimo przedtozenia przez odwotujgcego
wyczerpujgcego materialtu  dowodowego oraz prawnych zastrzezen do
sporzgdzonej opinii biegtego sgdowego, ktorej celem byto ustalenie najbardziej
prawdopodobnego stanu faktycznego sprawy. Skarzgcy wskazat, ze w
przedmiotowej sprawie kluczowym niedopatrzeniem jest sposéb przeprowadzenia
uzupetniajgcego postepowania dowodowego przez Sad drugiej instancji, a
zwilaszcza dowolna i niczym nieuzasadniona jego ocena, ktdra dokonana zostata w
sposbdb nieuprawnienie uproszczony, wrecz niewyczerpujgcy co do zakresu, jaKki
wymagat charakter sprawy. Powyzsze doprowadzito do ustalenia btednego stanu
faktycznego sprawy, w szczegolnosci poprzez ustalenie wynagrodzenia
odwotujgcego na btednych podstawach prawnych, a zatem w nieprawidiowe]
wysokosci. Oczywista zasadnosé w przedmiotowej sprawie wynika z faktu, ze
gdyby uchybienia wykazane w niniejszej skardze kasacyjnej nie wystgpity, miatyby
wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a zatem odwotujgcy nabytby prawo do
ponownego obliczenia swiadczenia emerytalnego na podstawie art. 110a ustawy

emerytalne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd Najwyzszy
jako sad kasacyjny nie jest sgdem zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna

nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu



drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na
przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego.
Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z
przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. Ustawodawca
nieprzypadkowo konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienie (§ 1 pkt 2) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i podlegajg
ocenie Sgdu Najwyzszego, na réznych etapach postepowania kasacyjnego
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowane jest stanowisko,
zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzesnia 2015 r., Il PK
27/15, LEX nr 2019527).

Whiesiona w rozpoznawanej sprawie skarga kasacyjna nie jest oczywiscie
uzasadniona. Ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka ma miejsce wtedy, gdy
zasadnosc¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej analizy
prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo
procesowego, zarzucanym Sagdowi drugiej instancji, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w

orzecznictwie i hauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat,



wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym
stanie faktycznym (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna
dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy, czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub
dociekan. Zarzucane uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i byc
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3,
poz. 52; z dnia z 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr 10, poz. 156).
W przyczynie kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o
wskazanie naruszenia prawa przez sgd meriti, cho¢by oczywistego, co dotyczy
zwtaszcza uchybien w sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane
uchybienia sgdu skutkowaly wydaniem oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia.
(postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004, nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
dnia 28 lutego 2012 r., | PK 157/11, LEX nr 1215115). W rozpoznawanej sprawie
zadna taka okolicznos¢ nie miata miejsca.

Ztozona skarga stanowi polemike z dokonanymi przez Sad Apelacyjny
ustaleniami faktycznymi i oceng dowodéw. Swiadczy o tym juz chociazby
zarzucane naruszenie art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z FUS polegajgce
na stwierdzeniu, ze odwotujgcy nie wykazat wskaznika wysokosci podstawy
wymiaru wyzszego niz 250%, podczas gdy ,ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym trafnych zastrzeZzen odwotujgcego do sporzgdzonej opinii
biegtego sgdowego oraz zawartych w niej oczywistych bteddw, wynikato iz
wskaznik ten z duzym prawdopodobienstwem mdgt zosta¢ przekroczony”. Do takiej
oceny uprawnia rowniez uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzgcy wskazat, ze ,w przedmiotowej sprawie kluczowym
niedopatrzeniem jest sposob przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego przez sad Il instancji, a zwtaszcza dowolna i niczym nieuzasadniona
jego ocena, ktéra dokonana zostata w sposdb nieuprawnienie uproszczony, wrecz
niewyczerpujgcy co do zakresu, jaki wymagat charakter sprawy. Powyzsze
doprowadzito do ustalenia btednego stanu faktycznego sprawy, w szczegdlnosci

poprzez ustalenie wynagrodzenia odwotujgcego na btednych podstawach



prawnych, a zatem w nieprawidtowej wysokosci”. Skarzgcy tgczy réwniez oczywistg
zasadnosC ze sposobem sporzgdzenia opinii przez biegtlego sgdowego — jej
nierzetelnoscia, uproszczonym sposobem sporzgdzenia, brakiem profesjonalizmu,
ogolnikowoscig, w tym zakresie réwniez kwestionujgc ustalenia faktyczne i ocene
dowodow. Skoro w mysl art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow, nie mogg one zatem
przemawia¢ rowniez za oczywistg zasadnoscig skargi. W przeciwnym razie
zachodzitby dysonans miedzy etapem przedsgdu a pozniejszym rozpoznaniem
podstaw kasacyjnych z ograniczeniem wynikajgcym z tego przepisu, a takze wobec
zwigzania ustaleniami stanu faktycznego, na ktérym oparto zaskarzony wyrok
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 maja 2014 r., Il UK 20/14, Legalis nr
1385231; z dnia 6 lutego 2014 r., | PK 246/13, Legalis nr 1169331). Ponadto wbrew
twierdzeniom skarzgcego Sad Apelacyjny przyjat, ze czesS¢ podstawy wymiaru
Swiadczenia za rok 1990 przypada po przyznaniu emerytury, co oznacza, ze jedna
z przestanek art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z FUS zostata spetniona
(s. 7 uzasadnienia). Przepis ten wymaga jednak dla zastosowania ziszczenia sie
obu przestanek, stagd tez ich niewypetnienia uzasadniato oddalenie apelacji (s. 8
wyroku). Brak w tym zakresie zarzucanej sprzecznosci w ustaleniach Sadu.

Nadto wytgczenie w art. 3983 § 3 k.p.c. z podstaw skargi kasacyjnej
zarzutdw dotyczgcych oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego mozliwosci
powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw
przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c. Przepis art. 398° § 3 k.p.c. wprawdzie nie
wskazuje expressis verbis konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w zwigzku z
ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze by¢
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem wtadnie ten przepis okresla
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12
lutego 2015 ., | UK 212/14, Legalis nr 1186765).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sig, ze z art. 5 k.p.c. i art. 212
§ 2 k.p.c. nie wynika powinnos¢ sgdu o charakterze ogdlnego obowigzku udzielania
w kazdym wypadku pouczen osobom stajgcym przed sadem, tylko dlatego, ze

wystepujg bez profesjonalnego petnomocnika. Udzielenie pouczenia zalezy od



oceny i uznania sgdu uwiarygodnionego konkretng sytuacjg procesowg i staje sie
powinnoscig sadu tylko w sytuacjach zupetnie wyjgtkowych, kiedy zachodzi
potrzeba zapobiezenia nieréwnosci podmiotéw toczgcego sie postepowania, a wiec
wowczas, gdy strona z uwagi na swojg nieporadnos¢ i stopien skomplikowania
sprawy nie jest w stanie zrozumiec istoty prowadzonego postepowania i podjg¢ w
zwigzku z tym stosownych czynnosci procesowych (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2011 r., Il CZ 53/11, OSNC-ZD 2012/D, poz. 74;
wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 kwietnia 2017 r., Il UK 112/16, LEX nr 2298299;
z dnia 12 sierpnia 2014 r., | UK 4/14, LEX nr 1738476; z dnia 18 sierpnia 2009 r.,
| UK 74/09, LEX nr 530693; z dnia 2 lutego 2011 r., | UK 293/10, LEX nr 811821).
W dotychczasowym orzecznictwie sgdowym o nieporadnosci strony swiadczyly i za
wyjatkowoscig sytuacji przemawiaty m.in.: niepetnosprawnosc strony, niestyszgcej i
niemowigcej od dziecinstwa z bardzo duzg wadg wzroku, ktéra poza ztozeniem
pism procesowych przygotowanych przez pracownikdw stowarzyszenia,
wspomagajgcego osoby gtuchonieme nie zgtosita zadnego wniosku dowodowego
oraz nie zazgdata wezwania biegtych na rozprawe celem uzupetnienia wydanych
opinii lub wyjasnienia watpliwosci (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2011 r.,
| UK 293/10, LEX nr 811821), gteboka choroba psychiczna (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lipca 2005 r., Il UK 271/04, OSNP 2006, nr 5-6, poz. 95),
ukonczenie przez strone jedynie szkoty podstawowej specjalnej oraz rozpoznanie u
niej przez biegtych uposledzenia umystowego, prymitywnego rozumienia sytuacji
spotecznych, stabego poziomu wiadomosci ogodlnych oraz zaburzenia
psychicznego przy jednoczesnym braku jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej oraz
niestosowaniu sie do tresci kierowanych do niej wezwan (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 kwietnia 2014 r., | UK 363/13, LEX nr 1482341). W wyroku z dnia 11
pazdziernika 2002 r. Sad Najwyzszy przyjat, ze jezeli powdd, pomimo swej
niepetnosprawnosci, wykazat w dotychczasowym postepowaniu aktywnos¢, a takze
znajomosc¢ prawa w stopniu wskazujgcym na umiejetne popieranie powodztwa, to
zarzut uchybienia przepisom art. 5 k.p.c. i 212 k.p.c. zawarty w skardze kasacyjnej,
nalezy uznac za niezasadny (V CSK 174/07, LEX nr 438145). Podkresli¢ nalezy, ze
ubezpieczony w postepowaniu wykazat sie adekwatng do stanu sprawy

aktywnoscig procesowg - przyktadowo kwestionowat opinie biegtych. Sam skarzacy



we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na ,przedtozenie
przez odwotujgcego wyczerpujgcego materialu dowodowego oraz prawnych
zastrzezen do sporzgdzonej opinii biegtego sgdowego”. W innym miejscu wskazat
na ,nieuwzglednienie stusznych i precyzyjnych zastrzezen do wadliwej opinii
biegtego”.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



