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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jolanta Franczak

w sprawie z odwotania K. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie

o sktadki na ubezpieczenia spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 lipca 2024 r.,

skarg kasacyjnych ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 12 wrzesnia 2023 r., sygn. akt Ill AUa 1393/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 5.400 zt (pie¢ tysiecy czterysta) tytutem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego z ustawowymi odsetkami za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu orzeczenia

do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 12 wrzesnia 2023 r. oddalit
apelacje odwotujgcego sie K. S. od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia
17 czerwca 2021 r., ktérym oddalono dowotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych Oddziat w Krakowie z dnia 18 marca 2016 r. przenoszacej na

odwotujgcego sie, jako bytego Prezesa ,P.” Spotki z o.0. (dalej jako Spdtka),
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odpowiedzialnos¢ za zobowigzania tej Spotki z tytutu sktadek na Fundusz
Ubezpieczen Spotecznych za okres od pazdziernika 2012 r. do czerwca 2013 r. w
tgcznej kwocie 909.194 zt, na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od
stycznia do czerwca 2013 r. w tgcznej kwocie 202.507,21 zt oraz na Fundusz P. i
Fundusz G. za okres od marca do czerwca 2013 r. w tgcznej kwocie 74.814,03 zt
(pkt 1) oraz zasgdzit od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego kwote 8.100 zi
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od daty uprawomocnienia
sie niniejszego postanowienia do dnia zaptaty tytutem zwrotu Kkosztow
postepowania apelacyjnego (pkt Il).

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji nie dopuscit sie
zarzucanych w apelacji naruszen przepiséw postepowania ani prawa materialnego i
prawidtowo przyjat, ze odwotujgcy sie nie wykazat, aby wniosek o upadtos¢
zarzadzanej przez niego Spotki zostat ziozony we wilasciwym czasie. Skoro
przestanki uzasadniajgce wystgpienie z takim wnioskiem wystgpity juz w listopadzie
2012 r., a wniosek ztozono w maju 2013 r., to z naruszeniem dwutygodniowego
terminu do jego ztozenia, a ponadto byt on bezskuteczny, gdyz zostat zwrdécony
wobec nieusuniecia brakéw formalnych. Okolicznosé, ze ksiegowy oraz prawnik
wprowadzili odwotujgcego sie w btagd co do powstania obowigzku i samego trybu
zgtoszenia wniosku o upadtos¢ zarzgdzanej przez niego Spotki jest bez znaczenia,
poniewaz niezgtoszenie upadifosci oraz brak postepowania uktadowego we
wiasciwym czasie na skutek btednie udzielonej pomocy prawnej nie zwalnia
cztonka zarzadu od odpowiedzialnosci za zalegtosci sktadkowe spotki na podstawie
przestanki braku zawinienia, o ktérej mowa w art. 116 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. - Ordynacja podatkowa (obecnie jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 2383
ze zm.). Przestanke braku winy okresla sie bowiem na podstawie obiektywnego
miernika starannosci, jakiej mozna wymagac od osoby nalezycie dbajgcej o swoje
interesy. Sad Apelacyjny oddalit liczne wnioski dowodowe odwotujgcego sie,
poniewaz przed pierwszg instancjg jego profesjonalny petnomocnik nie zgtaszat
zastrzezen do protokotu w trybie art. 162 k.p.c. na uchybienie przepisom
postepowania w tym zakresie, co wyklucza mozliwo$¢ pdzniejszego powotania sie
na te uchybienia, a ponadto nie zostato wykazane, aby zawnioskowane dowody

spetniaty wynikajgcy z art. 227 k.p.c. wymaog istotnosci dla rozstrzygniecia sprawy.
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Nie byto tez podstaw do wezwania do udziatu w sprawie spadkobiercow E.
B., poniewaz sprawowat on funkcje cztonka zarzadu Spotki od dnia 18 lipca 2013 r.
i mogt ponosi¢ odpowiedzialno$¢ tylko za zalegtosci Spoétki powstate w czasie, gdy
petnit on funkcje cztonka zarzadu. Zbycie przez odwotujgcego sie udziatéw na rzecz
E. B. i udzielone przez niego zwolnienie odwotujgcego sie z diugu Spdtki nie ma
mocy prawnej w stosunku do obowigzkow publicznoprawnych. Natomiast wnioski o
przestuchanie swiadkoéw co do faktow, ktore nie byty sporne albo zostaty wykazane
dokumentami urzedowymi (w tym ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci) nie
zmierzaty do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy. Bezzasadny byt wniosek o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego z zakresu ksiegowosci i rachunkowosci,
poniewaz odwotujgcy sie nie wskazat innej daty powstania niewyptacalnosci Spotki
ani daty zaistnienia ewentualnych przestanek do zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
jej upadtosci niz wynikato to z akt sprawy. Zadaniem biegtego nie jest poszukiwanie
dowodow i okolicznosci majgcych uzasadniaé argumentacje stron, lecz dokonanie
oceny przedstawionego materiatu z perspektywy posiadanej przez biegtego wiedzy.

Odwotujgcy sie zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego skargg kasacyjng w
catosci, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i zasgdzenie od
organu rentowego na jego rzecz zwrotu kosztéw procesu, a takze wnidst o
rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie.

Skarga kasacyjna zostata oparta na naruszeniu przepiséw postepowania,
ktére mogty mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, to jest: 1) art. 387 § 2! pkt 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP w zwigzku z art. 227 w zwigzku z art. 278
§ 1 w zwigzku z art. 382 w zwigzku z art. 232 k.p.c., 2) art. 235°§ 1 pkt 5 k.p.c.,
przez bezzasadne pominiecie licznych wnioskow dowodowych, 3) art. 477t § 2
k.p.c., przez nierozpoznanie wniosku o zawiadomienie spadkobiercy E. B. o
toczgcym sie postepowaniu, 4) art. 227 w zwigzku z art. 232 k.p.c., przez
niedopuszczenie licznych dowodow z akt sgdowych i administracyjnych w innych
sprawach, zeznan Swiadkéw i innych dokumentow, wymienionych przez
skarzgcego, 5) art. 227 w zwigzku z art. 278 § 1 w zwigzku z 232 k.p.c., przez
niedopuszczenie opinii biegtego z zakresu rachunkowosci, 6) art. 387 § 2! pkt 1
k.p.c., przez nie odniesienie sie Sgdu Apelacyjnego do wszystkich zarzutéw

apelacji, 7) art. 143 k.p.c., przez niedoreczenie R. T. odwotania i wszystkich
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dalszych pism procesowych, 8) art. 98 § 1 k.p.c., przez bezzasadne zasgdzenie od
skarzgcego na rzecz organu rentowego kwote 8.100 zt wraz z odsetkami
ustawowymi za opoznienie liczonymi od daty uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia do dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzgcy powotat sie na
oczywistg zasadno$¢ skargi z uwagi na naruszenie ,dyspozycji co najmniej art. 387
§ 2! pkt 1 k.p.c.”, wskazujgc - po zacytowaniu tresci tego przepisu - ze Sad
Apelacyjny ,obowigzkowi temu nie sprostat, co doprowadzito do naruszenia
przedmiotowej normy prawnej. Gdyby nie to uchybienie procesowe, to co najmniej
uzasadnienie (a moze takze i sentencja wyroku) wyroku Sadu drugiej instancji
musiatoby miec inng tresc, tj. bardziej korzystng dla K. S., tj. dosztoby do ustalenia,
pozniejszej daty niewyptacalnosci P. sp. z 0.0., a takze ustalenia pozniejszej daty
na zgtoszenie wniosku o ogtoszenie upadtosci, co z punktu widzenia przestanek
egzoneracyjnych dla prezesa zarzadu P. sp. z 0.0. miafo istotne znaczenie. Wyzej
wymienione uchybienie doprowadzito do dalszego naruszenia przez Sad
Apelacyjny przepiséw postepowania - art. 227 k.p.c. w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 232 k.p.c., art. 381 k.p.c. i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.”

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o odmowe
przyjecia skargi do rozpoznania i o zasgdzenie od skarzgcego na jego rzecz zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Uregulowana w Kodeksie postepowania cywilnego instytucja skargi
kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, czego wyrazem jest
miedzy innymi istotne ograniczenie dostepnosci tego $rodka pod wzgledem
dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w art. 3982 § 1 k.p.c.
mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa materialnego przez
btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie oraz z powodu naruszenia
przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy, zakres tych zarzutbw w odniesieniu do wszystkich podmiotow

uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony. Zgodnie bowiem z art. 3983
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§ 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub
oceny dowoddéw. Oznacza to jednoznaczne okreslenie funkcji Sgdu Najwyzszego,
ktéry jako sad kasacyjny nie jest sgdem powszechnym zwyktej, trzeciej instancji,
za$ skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2011 r., Il UK 209/10, LEX nr
1647084). Zgodnie z takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje
tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wowczas,
gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba
wykfadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania
(pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem skarzgcego
jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko wowczas moze byc¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie skarzgcy powotat sie na przestanke z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., wskazujgc, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi
na naruszenie wymienionych we wniosku przepiséw postepowania.

Ustosunkowujgc sie do przywotanej przestanki oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy stwierdzi¢, ze w $wietle utrwalonego
orzecznictwa Sadu Najwyzszego przestanka ta wynika zwykle z oczywistego,
widocznego prima facie naruszenia przepisow prawa polegajgcego na sprzecznosci
wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem lub powszechnie przyjetymi
regutami interpretacji. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa, ktére moze

stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* § 1 k.p.c., lecz o naruszenie
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kwalifikowane (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
[l CZ 28/06, LEX nr 198531; z dnia 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126;
z dnia 10 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774; z dnia 15 maja 2018 r.,
Il CSK 2/18, LEX nr 2497594). Przy czym przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230;
z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r.,
| UK 46/08, LEX nr 469185; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133;
z dnia 17 maja 2018 r., IV CSK 599/17, LEX nr 2499804). Utrwalony jest takze
poglad, ze w razie oparcia skargi kasacyjnej na podstawie z art. 3982 § 1 pkt 2 k.p.c.
tj. na podstawie zarzutu naruszenia przepiséw proceduralnych, co miato miejsce w
niniejszej sprawie, konieczne jest, aby - poza naruszeniem tych przepisow -
skarzgcy wykazat, ze konsekwencje wytknietej w skardze wadliwosci postepowania
byly tego rodzaju (bgadz skali), ze ksztattowaty one lub wspotksztattowaty tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 10 lutego 1997 r., I CKN 57/96, OSNC 1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia
24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr 179971; z dnia
5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca 2011 r., Ill UK
213/10, LEX nr 950436; z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 573/17, LEX nr 249707).

W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy oznacza to, ze skarzacy przy
pomocy zarzutdw naruszenia przepiséw postepowania powinien zmierza¢ do
wykazania, iz wadliwos¢ procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle
istotna, ze doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa
materialnego bedacego podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym
orzeczeniu. Wynik sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktdre jest oparte na
przepisach prawa materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w

sprawie stanu faktycznego pod wiasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujac, zarzuty
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naruszenia przepisow postepowania nie mogg by¢ celem samym w sobie, lecz
muszg stuzy¢ wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego,
ktéry stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia.

Whniesiona skarga kasacyjna w zadnym zakresie wymienionych wyzej
warunkow, o ktérych mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. jednak nie spetnia.

Skarzacy oczywistej zasadnosci skargi upatruje w naruszeniu art. 387 § 2!
pkt 1, art. 227, art. 278 § 1, art. 232 i art. 381 k.p.c. oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP, jednak w zadnym miejscu nie wykazujgc, aby powyzsze uchybienia procesowe
rzeczywiscie byly na tyle istotne, ze doprowadzity do btednego zastosowania
przepisu (przepisbw) prawa materialnego bedgcego podstawg prawng
rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie. W sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie
zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego
podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa
ocena czy naruszenie przepisdw prawa procesowego wskazanych w podstawie
kasacyjnej mogto mieC - rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego
wymaga przepis art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. W skardze kasacyjnej nie powotano
jednak jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego. Utrwalony jest takze poglad,
ze skoro zgodnie z art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow i oceny dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia, to i 0 oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej nie mozna
wnioskowaé na podstawie zakwestionowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11,
LEX nr 1222170 oraz z dnia 13 lutego 2014 r., | UK 408/13, LEX nr 1646932).
Ponadto zauwazy¢ trzeba, ze art. 227 k.p.c. ma zastosowanie przed sgdem
pierwszej instancji, a jego odpowiednie stosowanie przez sgd drugiej instancji
wymaga jego powigzania z art. 391 § 1 k.p.c., czego w skardze brak. Zwigzanie
Sgdu Najwyzszego podstawami skargi kasacyjnej wyklucza dokonanie
jakiegokolwiek uzupetnienia w powyzszym zakresie i podwaza teze o oczywistosci
skargi kasacyjnej w zwigzku z postawionym zarzutem naruszenia art. 227 k.p.c.
przez Sad Apelacyjny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja
2014 r.,1 CSK 1778/23, LEX nr 3718168).
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest rowniez poglad, ze
naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania uzasadnienia
orzeczenia (aktualnie uregulowanych w art. 3271 i art. 387 § 2! k.p.c.) jedynie
wyjatkowo moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma miejsce,
gdy wskutek uchybienia wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone
orzeczenie nie poddaje sie kontroli kasacyjnej czyli gdy stwierdzone wady mogty
mie¢ szczegdlnie negatywny wptyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2011 r., | CSK 581/10, LEX nr 950715 czy z dnia
7 grudnia 2022 r., Il PSKP 8/22, LEX nr 3546338), co w rozpoznawanej sprawie
nie ma miejsca.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmédwit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania

kasacyjnego po mysli art. 98 § 1 w zwigzku z art. 39821 k.p.c.

[SOP]

[ms]



