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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania W.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Rybniku

0 emeryture pomostows,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 17 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AUa 1388/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od W.S. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Rybniku kwote 240 2zt (dwiescie
czterdziesci zlotych) wraz z odsetkami wynikajacymi
z art. 98 § 1' kpc tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 21 czerwca 2022 r., IV U 749/21, Sagd Okregowy w Rybniku
zmienit decyzje z 16 sierpnia 2019 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Rybniku i przyznat W.S. prawo do emerytury pomostowej poczgwszy od 12 grudnia
2020 r. oraz zasadzit od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Rybniku na
rzecz petnomocnika z urzedu adwokata J.L. kwote 480 zt tytutem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego za obie instancje.
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Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2023 r., lll AUa 1388/22, po rozpoznaniu apelaciji
organu rentowego, zmienit powyzszy wyrok w catosci i oddalit odwotanie, a ponadto
odstgpit od obcigzania ubezpieczonego obowigzkiem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz organu rentowego oraz przyznat od Skarbu Panstwa - Sgdu
Okregowego w Rybniku na rzecz adwokata J.L. kwote 420 zt tytutem zwrotu
kosztow nieptaconej pomocy prawnej udzielonej ubezpieczonemu w postepowaniu
przed Sgdem pierwszej i drugiej instanc;ji.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie art. 50c ust. 1 pkt 3 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz art. 299 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest ocenie skarzgcego
uzasadnione, bowiem doszto do razgcego naruszenia prawa, w zwigzku z czym
skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzacy wskazat, ze Sad drugiej instancji w sposdb razgcy naruszyt przepis
art. 50c ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych uznajgc w oparciu o raporty ZUS RCA, iz ubezpieczony
nie wykazat i nie przepracowat 15 lat pracy w szczegdlnych warunkach, w zwigzku
Zz czym nie nabyt on prawa od emerytury pomostowej, podczas gdy staz pracy
zostat prawidtowo ustalony przez Sad Okregowy w oparciu o0 niekwestionowane
przez zadng ze stron $wiadectwa pracy. Jednoczesnie Sgd Apelacyjny zmieniajgc
zaskarzony wyrok w oparciu o dane wynikajgce z raportéw ZUS RCA opart sie na
nieobiektywnych dowodach w sprawie, albowiem raporty te pochodzg od jednej ze
stron procesu i jednoczesnie organ rentowy posiada interes prawny w
rozstrzygnieciu niniejszego postepowania, w zwigzku z czym Sad przyjmujgc owe
raporty za dowod w sprawie winien kierowaé sie szczegdlng ostroznoscig, a w
przypadku wystgpienia obiektywnych dowodow w sprawie - winien wtasnie te
dowody przyjgc€ za podstawie rozstrzygniecia.

W oparciu o powyzsze skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania; uwzglednienie skargi, uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
orzeczenie co do istoty sprawy w przypadku uznania, iz podstawa naruszenia

prawa materialnego jest oczywiscie uzasadniona; wzglednie w oparciu o przepis
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art. 398* § 2 w zw. z art. 398 § 1 k.p.c. o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o uwzglednienie skargi i uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Apelacyjny
w Katowicach lub inny Sad drugiej instancji bgdz tez uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w Rybniku lub innemu Sgdowi pierwszej instanciji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania ewentualnie o jej oddalenie oraz o zasgdzenie

kosztow postepowania wedtug norm przypisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie kwalifikuje sie do
przyjecia skargi celem jej merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Ponadto zgodnie z art. 398 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne skargi
kasacyjnej, skarga powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie
winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) $rodkiem zaskarzenia
przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji konczgcego
postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze element
interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie
bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych

podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
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zatem zarzuty dotyczace ustalenie faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 39812 § 2 k.p.c.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11
lutego 2011 r., Il UK 272/10, OSNP 2012 nr 7-8, poz. 97).

Skarzacy formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistg zasadnos$¢ skargi
kasacyjnej, ale nie mozna przyjg¢, iz przestanka ta wystepuje w rozpoznawanej
sprawie. Skarzgcy w niezwykle krétkim i lakonicznym uzasadnieniu nie zdotat ani
uzasadnié¢, ani tez wykaza¢ w wystarczajgcy sposob, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Stawiane w uzasadnieniu wniosku tezy w zaden sposob
nie swiadczg o zasadnosci skargi, ktéra winna by¢ tatwo dostrzegalna juz nawet
przy jej pobieznej lekturze (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30
czerwca 2023 r., | CSK 4298/22, LEX nr 3582570). Réwnoczesnie skarga
kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwac¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementéw
kreatywnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2019 r., lll UK 290/18, LEX nr 2677006). Z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos¢ nie tylko powotania sie na okoliczno$¢, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez wykazania, ze
przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca musi
wskazaé, w czym - w jej ocenie - wyraza sie "oczywistos¢" zasadnos$ci skargi oraz
podac¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest oczywiscie uzasadniona,
czego strona skarzgca niestety nie zdotata zrobi¢. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do
oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna
wiec w stosownym wywodzie prawnym - ktérego w przedmiotowej skardze niestety
réwniez zabrakio - wykazaé kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774; z dnia
22 marca 2016 r., Il PK 31/15, OSNP 2017 nr 10, poz. 127; z dnia 18 sierpnia
2021 r., Il PSK 97/21, LEX nr 3325579; z dnia 6 wrze$nia 2022 r., Il USK 667/21,
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LEX nr 3416129). Ponadto, przez oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej w ujeciu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sadu
drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oznacza
to, ze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepiséw prawa, z ktorymi
wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposob sprzeczny (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2022 r., Il USK 716/21, LEX nr 3487761).
Z tym, ze oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna
natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej,
sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepiséw albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z dnia 15
grudnia 2020 r., Il PK 191/19, LEX nr 3270748, z dnia 27 kwietnia 2021 r., 1ll PSK
45/21, LEX nr 3181515; z dnia 5 maja 2021 r., Il USK 175/21, LEX nr 3245310).

Skarzacy twierdzi, ze Sad drugiej instancji w razgcy sposob naruszyt art. 50c
ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych uznajgc w oparciu o raporty ZUS RCA, kwestionujgc staz pracy
ubezpieczonego wynikajgcy ze swiadectw pracy.

Nalezy zatem przypomnie¢, ze z utrwalonego orzecznictwa sagdu
Najwyzszego wynika, ze swiadectwo pracy stanowi dokument prywatny, ktory nie
przesgdza o kwalifikacji wiezi tgczacej z zakladem pracy (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 maja 2016 r., Il UK 269/15, LEX nr 2062795 i z dnia 14
maja 2012 r., Il PK 238/11, LEX nr 1297781). Moc dokumentu urzedowego,
zgodnie z art. 244 § 1 k.p.c., majg wylgcznie dokumenty sporzgdzone w
przepisanej formie przez powotane do tego organy wtadzy publicznej i inne organy
panstwowe w zakresie ich dziatania. Tylko dokumenty wydane przez te podmioty
stanowig dowodd tego, co zostato w nich urzedowo zaswiadczone. Swiadectwo
pracy nie jest dokumentem urzedowym w rozumieniu art. 244 Kk.p.c. nawet
wowczas, gdy wydane zostaje przez urzad administracji panstwowej (wyrok z dnia
20 lutego 1991 r., | PR 422/90, LEX nr 14682). Samo przez sie nie tworzy praw
podmiotowych ani ich nie pozbawia. Nie ma wiec cech wytgcznosci w zakresie

dowodowym w postepowaniu o realizacje tych praw. Dowdd przeciwko
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stwierdzeniom czy brakowi stwierdzen w Swiadectwie pracy, jako dokumencie, w
ramach postepowania o konkretne roszczenie moze by¢ przeprowadzony w
kazdym czasie, takze po uptywie terminéw z art. 97 § 2! k.p. (uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 1990 r., Il PZP 15/90, OSNCP 1991 z. 4, poz. 45).
Dokumentem prywatnym pracodawcy podlegajacym weryfikacji jest takze
Swiadectwo pracy w szczegdlnych warunkach (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26
marca 2014 r., I UK 368/13, LEX nr 1458633).

Ponadto skarzgcy podnosi, ze Sad Apelacyjny zmieniajgc zaskarzony wyrok
w oparciu o dane wynikajgce z raportow ZUS RCA opart sie na nieobiektywnych
dowodach w sprawie, albowiem raporty te pochodzg od jednej ze stron procesu,
ktéra posiada interes prawny w rozstrzygnieciu postepowania. Zapomina on jednak,
ze imienny raport miesieczny stanowigcy informacje o osobie podlegajgcej
ubezpieczeniom spotecznym jest przedktadany za dany miesigc kalendarzowy
organowi rentowemu przez ptatnika sktadek. Nie stanowi on wiec dokumentu
pochodzgcego od przeciwnej strony postepowania tj. organu rentowego.

Biorgc pod uwage powyzsze skarzgcy nie zdotat wykazaé, ze wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej zastuguje na uwzglednienie, stgd Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 98 § 1i § 11 k.p.c.
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