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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania O. R. A. w C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w Czestochowie

z udziatem zainteresowanych: M. B., M. J., M. M., M. B. i T. K.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym oraz ustalenie podstawy
wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od postanowienia Sgdu Apelacyjnego

w Katowicach z dnia 12 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Ill AUa 1512/21,

odrzuca skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 12 wrzesnia 2024 r. Ill AUa
1512/21 uchylit wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z 13 lipca 2021 r.,
X U 2615/19 i odrzucit odwotanie O. R. A. w C. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w Czestochowie z 4 kwietnia 2019 r. oraz odrzucit apelacje
organu rentowego oraz C.-P. I. A. w C. od wspominanego wyroku Sadu
Okregowego.

Wyrok Sgdu drugiej instancji zostat zaskarzony przez organ rentowy skargg
kasacyjng w czesci, to jest co do punktu 1 obejmujgcego rozstrzygniecie o

uchyleniu wyroku Sgdu pierwszej instancji i odrzuceniu odwotania. Zaskarzonemu
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wyrokowi organ rentowy zarzucit: 1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, a
mianowicie: art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 373 § 1
k.p.c. przez niewlasciwe zastosowanie skutkujgce uznaniem, ze po stronie
odwotujgcej wystepuje podmiot nie majgcy zdolnosci sadowej i w konsekwenc;ji
zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w catosci i odrzuci¢c odwofania a nastepnie
odrzuci¢ apelacje Stron od wyroku Sadu | instanciji; 2) naruszenie przepiséw prawa
materialnego przez niewlasciwe zastosowanie, a mianowicie: art. 4 pkt 2 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity:
Dz. U. z 2024 r., poz. 497 ze zm., ustawa systemowa) przez niewtasciwe
zastosowanie i ustalenie - mimo, ze O. R. A. w C. jest pfatnikiem skfadek
zgtoszonym w ZUS, wystepowata w spornych umowach cywilnoprawnych po
stronie zleceniodawcy oraz zaskarzyta decyzje ZUS - Ze istniejg podstawy do
uchylenia w catosci zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji i odrzucenia
odwotan oraz odrzucenia apelacji stron od wyroku Sgdu pierwszej instancji mimo
braku przestanek do takiego rozstrzygniecia.

Organ rentowy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w zakresie
objetym skargg oraz zasgdzenie kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa
procesowego w wysokosci wedtug norm przepisanych. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit tym, ze w sprawie istnieje potrzeba
wyktadni przepiséw prawa wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w
analogicznym stanie faktycznym i prawnym (dotyczacym tych samych stron
postepowania, a jedynie innych zainteresowanych).

W szczegolnosci zachodzi potrzeba potwierdzenia przez Sgd Najwyzszy w
kwestii prawidtowosci stanowiska organu rentowego odnosnie do oznaczenia
ptatnika sktadek, tj. O. R. A. w C., w zaskarzonych decyzjach ZUS. Skarzgcy
podniést ponadto, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo w

granicach zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Skarga organu rentowego podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna z
innych przyczyn (art. 398% § 2 k.p.c.) z uwagi na brak gravemen w zaskarzeniu

wyroku Sadu drugiej instancji. Przestankg zaskarzenia orzeczenia w postepowaniu
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cywilnym jest istnienie interesu prawnego w zaskarzeniu orzeczenia. Interes
prawny w zaskarzeniu, okreslany jako gravamen, rozumiany jest — najogolniej rzecz
ujmujgc - jako pokrzywdzenie polegajgce na niekorzystnej dla strony réznicy
miedzy zgtoszonym przez nig zgdaniem a sentencjg zaskarzonego orzeczenia.
Brak tak rozumianego interesu prawnego prowadzi do odrzucenia srodka
odwotawczego (zob. m.in. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z
15 maja 2014 r., Il CZP 88/13, OSN 2014 Nr 11, poz. 108, wyrok Sadu
Najwyzszego z 19 marca 2019 r., lll PK 32/18, niepubl.).

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w Katowicach uchylit wyrok Sadu
pierwszej instancji, zawierajacy kwestionowane przez organ rentowy
rozstrzygniecie w przedmiocie ptatnika sktadek na ubezpieczenia spoteczne oraz
odrzucit odwotania od decyzji organu rentowego. Oznacza to, ze decyzje organu
rentowego z 4 kwietnia 2019 r. staty sie ostateczne. Wyrok Sgdu drugiej instanciji
nie jest w konsekwencji niekorzystny dla organu rentowego, ktérego decyzje
ostatecznie zostaly utrzymane w mocy bez zmian co do tozsamosci ptatnika
skladek. Strona ma interes prawny w zaskarzeniu tylko takiego orzeczenia, ktore
jest niezgodne z jej zgdaniem zgtoszonym w procesie (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 27 lutego 2013 r., Il CSK 22/13, LEX nr 1314360). Poniewaz w toku
procesu organ rentowy bronit wydanej przez siebie decyzji, takze co do tozsamosci
ptatnika, a rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji skutkuje utrzymaniem decyzji w
mocy takze w tym zakresie, organ rentowy nie miat interesu prawnego we
wniesieniu skargi kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.
[af]



