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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania E.J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Kielcach

o podleganiom ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 18 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 12 marca 2025 r., sygn. akt Il AUa 1111/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z dnia 12 marca 2025 r., zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 10 maja 2021 r. i oddalit odwotanie E.J.
od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Kielcach z dnia 16 lipca
2019 r. i stwierdzit, ze ubezpieczona podlega obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako osoba prowadzgca pozarolniczg
dziatalnos¢ gospodarczg od 1 pazdziernika 2014 r. do 1 kwietnia 2015 r. i od 31
marca 2016 r. do 13 kwietnia 2016 r. oraz nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu jako osoba prowadzgca

pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg od 14 kwietnia 2016 r. do 2 stycznia 2019 r.
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W ocenie Sadu Apelacyjnego, na podstawie zebranego materiatu
dowodowego, trudno byto przyjgc¢, ze odwotujgca sie od 14 kwietnia 2016 r. do
2 stycznia 2019 r. faktycznie prowadzita dziatalno$¢ gospodarczg, a nawet, Ze
miata taki zamiar, skoro nie miata zadnych klientéw (nie potrafita ich wskazaé), a
analiza jej sytuacji finansowej i braku przychodow w spornym okresie $wiadczyta,
ze nie mogto by¢ mowy o zarobkowym prowadzeniu dziatalnosSci gospodarczej,
czyli nastawionej na uzyskanie dochodu. Ponadto, odwotujgca sie w catym
spornym okresie od 14 kwietnia 2016 r. do 2 stycznia 2019 r. miata tylko kilka
niewielkich przerw w korzystaniu ze swiadczen z ubezpieczenia chorobowego.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze ubezpieczona, po nieprzerwanym pobieraniu
zasitku chorobowego od 2 stycznia 2015 r. (zaledwie po 3 miesigcach od
zarejestrowania dziatalnosci gospodarczej) i nastepnie do 30 marca 2016 r. zasitku
macierzynskiego, juz od 5 kwietnia 2016 r. udata sie na zasitek opiekuiczy i przez
kolejne lata, z niewielkimi tylko przerwami (najdtuzsza przerwa od 14 kwietnia
2016 r. do 8 maja 2016 r. i kolejna od 24 lipca 2017 r. do 3 wrzesnia 2017 r.)
korzystata naprzemiennie z tego zasitku badz z zasitku chorobowego az do
wyrejestrowania dziatalnosci gospodarczej w styczniu 2019 r. Jednoczes$nie
zgtaszajgc sie do ubezpieczen spotecznych od 1 pazdziernika 2014 r.
zadeklarowata najwyzszg dopuszczalng podstawe wymiaru skfadek na
ubezpieczenia spoteczne (9.300 zt), od ktérej to podstawy przez caly czas
wyptacane jej byly Swiadczenia z ubezpieczenia, gdyz przerwy miedzy zasitkami
byty bardzo krotkie. W rezultacie w spornym okresie przypadajgcym od 14 kwietnia
2016 r. do 2 stycznia 2019 r. pobrata swiadczenia z ubezpieczen chorobowego w
tgcznej kwocie 280.126,00 zt, podczas gdy sktadki na ubezpieczenie chorobowe
optacita w kwocie 2.041,30 zt. Sgd Apelacyjny uznat, ze przebywanie na zasitkach
od 2 stycznia 2015 r., w spornym okresie z niewielkimi tylko przerwami, wykluczato
w istocie mozliwos¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w sposéb zarobkowy,
czyli przynoszgcej dochdd mogacy by¢ zrodtem utrzymania.

Skarge kasacyjng wnidést petnomocnik ubezpieczonej, zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznanie wskazat na jej oczywistg zasadnosc.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona. Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla
przecietnego prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na
uwzglednienie. Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosic¢ sie do konkretnych,
powotanych przez skarzgcego przepiséw prawa, z zastrzezeniem art. 3982 § 3 k.p.c.
i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze podstawg do
powstania obowigzku ubezpieczenia na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz. U.
z 2025 r. poz. 350, dalej ustawa systemowa) jest faktyczne wykonywanie
dziatalnosci pozarolniczej (art. 13 pkt 4 tej ustawy), w tym gospodarczej, co
oznacza, ze wykonywanie tejze dziatalnosci, to rzeczywista dziatalno$¢ zarobkowa
wykonywana w sposoOb zorganizowany i ciggty (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 25 listopada 2005 r., | UK 80/05, OSNP 2006, nr 19-20, poz. 309; z dnia
14 wrzesnia 2007 r., lll UK 35/07, LEX nr 483284; z dnia 18 lutego 2009 r.,
Il UK 207/08, LEX nr 736738; z dnia 19 lutego 2009 r., Il UK 215/08, LEX nr
736739; z dnia 19 lutego 2010 r., Il UK 186/09, LEX nr 590235; z dnia 22 lutego
2010 r., | UK 240/09, LEX nr 585723; z dnia 18 listopada 2011 r., | UK 156/11,
LEX nr 1102533).

Prowadzenie dziatalnosci gospodarczej o tyle zatem stanowi tytut podlegania
ubezpieczeniom, o ile faktycznie ubezpieczony dziatalno$¢ te wykonuje, choc
stopien natezenia jego aktywnosci moze byc¢ rozny.

Pod pojeciem dziatalnosci gospodarczej rozumie sie wiec zarobkowag
dziatalnos¢ wytwoérczg, budowlang, handlowg, ustugowg oraz poszukiwanie,
rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zt6z, a takze dziatalnos¢ zawodowag
wykonywang w sposoOb zorganizowany i ciggty. DziatalnoS¢ gospodarcza musi

odpowiada¢ pewnym cechom - w ujeciu tradycyjnym dziatalno§¢ gospodarcza
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charakteryzuje sie profesjonalnoscia, samodzielno$cig, podporzadkowaniem
zasadzie racjonalnego gospodarowania, celom zarobkowym, trwatoscig
prowadzenia, wykonywaniem w sposéb zorganizowany oraz uczestniczeniem w
obrocie gospodarczym. Wiasciwosci cechujgce dziatalno$¢ gospodarczg, ktore
powinny wystepowac tgcznie to dziatanie state, nieamatorskie, nieokazjonalne, z
elementami organizacji, planowania i zawodowosci rozumianej jako fachowosc,
znajomosé rzeczy oraz specjalizacja (zob. B. Gudowska i J. Strusinska-Zukowska
(red): Ustawa o systemie ubezpieczen spotecznych. Komentarz, Warszawa 2011,
S. 106-107, por. takze uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgadu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 1991 r., Ill CZP 40/91, OSNC 1992 Nr 2, poz. 17). Aby wiec mozna
byto o niej méwi¢, muszg zosta¢ spetnione kumulatywnie wszystkie przestanki
(zarobkowy charakter prowadzonej dziatalnosci, zorganizowany charakter, ciggtosc
wykonywania dziatalnosci).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze dla zakwalifikowania
danej dziatalnosci jako dziatalnosci gospodarczej - z punktu widzenia przywotanych
wyzej przepisOw - istotne znaczenie ma jej ciggtoS¢ oraz zorganizowany i
zarobkowy charakter. Ciggtos¢ w dziatalnosci gospodarczej ma dwa aspekty.
Pierwszy to powtarzalnos¢ czynnosci, pozwalajgca na odrdznienie dziatalnoSci
gospodarczej od jednostkowej umowy o dzieto lub zlecenia albo umowy o
Swiadczenie ustugi, ktére same w sobie nie skfadajg sie jeszcze na dziatalnosc
gospodarczg, zas drugi aspekt, wynikajgcy zresztg z pierwszego, to zamiar
niekrotkiego prowadzenia dziatalnosci gospodarczej (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 13 wrzesnia 2016 r., | UK 455/15, LEX nr 2122404; z dnia
10 maja 2017 r., | UK 184/16, LEX nr 2305920).

Z Kkolei o zorganizowaniu dziatalnosci gospodarczej nie Swiadczy jedynie jej
forma organizacyjno-prawna (zob. W.J. Katner: Prawo o dziatalnosci gospodarczej.
Komentarz. Orzecznictwo. Pismiennictwo, Warszawa 2003, s. 21-22), czyli
dokonanie wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarczej czy rejestru
przedsiebiorcow KRS. Organizacji tej nie mozna bowiem sprowadza¢ wytgcznie do
ptaszczyzny formalnej, gdyz ma ona swoje odzwierciedlenie rowniez w

ptaszczyznie materialnej (zob. M. Szydio: Swoboda dziatalnosci gospodarczej,
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Warszawa 2005 r., s. 48-55 oraz wyrok Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia
26 wrzesnia 1996 r., Il FSK 789/07, LEX nr 495147).

Zorganizowanie dziatalnosci gospodarczej w ptaszczyznie materialnej
odbywa sie zatem przykltadowo przez: zapewnienie kapitatu, lokalu, srodkéw
biurowych,  maszyn, sprzetu, technologii, zatrudnienie  pracownikow,
przedsiewziecie dziatan o charakterze marketingowym (informacja, reklama) oraz,
ogolnie rzecz ujmujgc, przez podejmowanie dziatan zmierzajgcych do uzyskania i
utrzymania wymaganych kwalifikacji niezbednych ze wzgledu na rodzaj
wykonywanej dziatalnosci (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 2016 r.,
| UK 65/15, LEX nr 2118451; z dnia 16 lutego 2016 r., | UK 77/15, LEX nr 2000382).
Kolejnym elementem kreujgcym dziatalnos¢ gospodarczg jest jej zarobkowy
charakter. Dziatalnos¢ jest zarobkowa, jezeli jest prowadzona w celu osiggniecia
dochodu ("zarobku") rozumianego jako nadwyzka przychodéw nad naktadami
(kosztami) tej dziatalnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2013 r.,
| UK 604/12, OSNP 2014 Nr 2, poz. 30).

Przestanka zarobkowego charakteru dziatalnosci zostanie spetniona wtedy,
gdy jej prowadzenie przynosi rzeczywisty zysk, ale rowniez wéwczas, gdy pomimo
jego nieosiggniecia, przedsiebiorca nastawiony byt na uzyskanie dochodu (por.
przywotany wyzej wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 wrzesnia 2016 r.,
| UK 455/15 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 6 kwietnia 2017 r., Il UK 98/16 i
z dnia 15 marca 2018 r., lll UK 47/17, LEX nr 2497578). W tej mierze istotny jest
zatem wyznaczony przez przedsiebiorce cel, ktory w kazdym przypadku, poprzez
realizacje zamierzonych przedsiewzie¢ musi zaktadac¢ pozytywny wynik.

Rekonstrukcja istotnych parametréw pojecia dziatalnosci gospodarczej
wymusza, by wszystkie z nich wystgpity w sprawie. Istotne pozostawato
wyjasnienie, czy w odtworzonych dziataniach odwotujgcej sie wystepowaty
wszystkie obligatoryjne elementy sktadajgce sie na pojecie pozarolniczej
dziatalnosci. Nie chodzi tu tylko o przewazajgce elementy, lecz o spetnienie
wszystkich cech tej dziatalnosci. W tym kierunku wypowiedziat sie ostatnio Sad
Najwyzszy (wyrok z dnia 6 pazdziernika 2020 r., | UK 105/19, OSNP 2021 Nr 8,
poz. 95). W wyroku z dnia 13 wrzesnia 2016 r., | UK 455/15 (LEX nr 2122404), Sad

Najwyzszy stwierdzit, ze stopien natezenia aktywnosci osoby prowadzgcej
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pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg moze by¢ rozny. Niemniej, "prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej o tyle stanowi tytut podlegania ubezpieczeniom, o ile
faktycznie ubezpieczony dziatalnos¢ te wykonuje" - na co w rozpoznawanej sprawie
nie wskazujg ustalenia faktyczne.

W rozpoznawanej sprawie skarzgca, powotujgc sie na przestanke oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, zmierza do podwazenia dokonanej przez Sad drugiej
instancji oceny poszczegolnych dowoddéw i poczynionych na tej podstawie ustalen
faktycznych. Jak stanowi art. 398° § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ bowiem zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow.

Sumujgc powyzsze uwagi, hie sposob przyjg¢, by skarzgca wykazata
przestanki wskazujgce na oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej. Za takie
okolicznosci nie moze by¢ uznany sam fakt braku akceptacji zaskarzonego
werdyktu. Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na

podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentenciji.
AGM

[SOP]



