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POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania B. K., W. K. i S. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Szczecinie

o wyptate sSrodkdéw zgromadzonych na subkoncie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 27 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 11 czerwca 2025 r., sygn. akt lll AUa 231/25,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Szczecinie na rzecz kazdego z odwolujacych sie po 270 zi
(dwiescie siedemdziesiat ztotych) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opoéznienie od dnia nastepnego po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia organowi rentowemu

odpisu postanowienia do dnia zaptaty.

H.P.

UZASADNIENIE

W wyroku z 11 czerwca 2025 r., sygn. akt lll AUa 231/25, Sad Apelacyjny w
Lublinie — w sprawie z odwofania B.K., W. K., S. K. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Szczecinie o wyptate $Srodkow
zgromadzonych na subkoncie — oddalit apelacje organu rentowego od wyroku Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Lublinie z 18 lutego 2025
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r., sygn. akt VIl U 675/24, w ktorym Sgd Okregowy zmienit zaskarzone decyzje
organu rentowego z 13 lutego 2024 r., nr [...], z 14 lutego 2024 r., nr [...] z 14
lutego 2024 r., [...]1, w ten sposéb, ze przyznat W. K., B. K. i S. K. prawo do
wyptaty srodkdéw zgromadzonych na subkoncie, po smierci emeryta K. K.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego organ rentowy zaskarzyt skargg
kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazano na przyczyne przyjecia skargi okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. W
ocenie skarzgcego jego skarga jest oczywiscie uzasadniona — na etapie
rozpatrywania sprawy przez Sad Apelacyjny, a przed nim - Sgd Okregowy, nie
doszto do rozpoznania istoty sprawy, albowiem Sgdy obu instancji nie odniosty sie
do tego, co bylo przedmiotem sprawy, zaniechaty zbadania materialnej podstawy
zgdania, tym samym nie odnoszgc sie do sedna sporu, nie rozwazyty
materialnoprawnych podstaw roszczenia, pozostawiajgc je nierozstrzygniete.
Zwazy¢ nadto nalezy, ze w stanie faktycznym i prawnym niniejszej sprawy nie
zostaty w ogole spetnione przestanki do dokonania podziatu srodkéw zapisanych
na subkoncie zmartego K. K., albowiem jego Smier¢ nastgpita pdzniej niz w dniu
nabycia prawa do emerytury w wieku emerytalnym okreslonym w art. 24 ust. 1b
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, a ztozenie
whniosku o emeryture nie byto wymagane.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie wniesli o: 1. wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i zasgdzenie
na rzecz ubezpieczonych kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm
prawem przepisanych; ewentualnie w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania o: 2. oddalenie skargi kasacyjnej i zasadzenie na rzecz
ubezpieczonych kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna organu rentowego nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,

zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
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uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze skarzgcy
wykazat istnienie przestanki przyjecia skargi do rozpoznania okreslonej w art. 398°
8 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymaga przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Podczas gdy dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi
na jej oczywistg zasadno$¢ w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. W judykaturze podkre$la sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 16 marca 2023 r., | USK 163/22,
LEX nr 3570640; 3 listopada 2025 r., Il USK 151/24, LEX nr 3938651; 16 grudnia
2025 r., | USK 44/25, LEX nr 4003958; 17 grudnia 2025 r., Il USK 127/25, LEX nr
3987252).
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Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. Z podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku wynika, ze K.K. z dniem 30
marca 2023 r. nabyt prawo do emerytury z tytutu osiggniecia wieku emerytalnego
65 lat, oraz ze posiadat subkonto, o ktérym mowa w art. 40a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych i ze nie pobierat okresowej emerytury kapitatowej.
Decyzja o przyznaniu emerytury K. K. zostata przyznana po jego zgonie. K. K.
zmart w dniu [...] kwietnia 2023 r., a zatem przed wydaniem decyzji 0 przyznaniu
emerytury i tym samym nie zdotat pobrac fizycznie choc¢by jednej miesiecznej kwoty
emerytury. Istota sporu w niniejszym postepowaniu sprowadzata sie do
zagadnienia statusu K. K. i odpowiedzi na pytanie, czy wymieniony nabyt status
emeryta. Nadmieni¢ mozna, ze obowigzek stanowienia przez ustawodawce prawa,
ktére bedzie urzeczywistniato zasady sprawiedliwo$ci spotecznej, statuuje art.
2 Konstytucji. Pojecie sprawiedliwosci spotecznej wigze sie z innymi pojeciami,
takimi jak réwnos¢ wobec prawa, solidarnos¢ spoteczna, minimum bezpieczenstwa
socjalnego oraz zabezpieczenie podstawowych warunkéw egzystencji o0s6b
pozostajgcych bez pracy nie z wiasnej woli (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 25
czerwca 2013 r., P 11/12, OTK-A 2013, nr 5, poz. 62).

Kwestia ta zostata wyjasniona w orzecznictwie — Sad Najwyzszy w wyroku z
22 wrzesnia 2021 r. (Il USKP 61/21, Lex nr 3271077), stwierdzit, ze chociaz nie
ulega watpliwosci, ze w art. 25b ust. 4 ustawy z 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych ustawodawca postuzyt sie pojeciem
emerytury realizowanej, a nie tylko nabytej lub zawnioskowanej, to w przepisie tym
- wyktadanym tgcznie z art. 129 ust. 1 tej ustawy - chodzi o realizacje w sensie
prawnym, a nie w sensie faktycznym. Warto zauwazyé, ze celem wyktadni
systemowej jest ustalenie normy prawnej w taki sposob, ktory zaktada spojnosé z
innymi normami prawnymi (P. Jabtonski, P. Kaczmarek, Reguty egzegezy tekstéw
prawnych (w:) L. Bfaszczak, J. Studzinska (red.), Instytucje postepowania
cywilnego. System Postepowania Cywilnego. Tom 1, Warszawa 2025, s. 152 i n.).
Nalezy podkresli¢ odrebnos¢ nabycia prawa do swiadczenia od jego wyptaty, gdyz

sg to instytucje regulowane odrebnymi przepisami, majgce rézne znaczenie w
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obrocie prawnym. Chodzi bowiem o Swiadczenie, do ktérego wyptaty prawo
przystuguje juz emerytowi w chwili smierci, a nie o Swiadczenie, ktére zostato
pozostawione w dyspozycji emeryta (postanowienie Sadu Najwyzszego z 24
pazdziernika 2023 r., Ill USK 285/22, LEX nr 3619097; zob. tez wyroki Sgdu
Najwyzszego z 4 kwietnia 2024 r., | USKP 4/24, Legalis nr 3063055; 11 maja 2016
r., I UK 202/15, LEX nr 2057611; postanowienie Sgdu Najwyzszego 9 stycznia
2024 r., Il USK 102/23, LEX nr 3652157; T. Binczycka-Majewska, Podziat sktadki
kapitatowej w przypadku rozwodu, uniewaznienia matzenstwa albo smierci, a takze
mozliwosc jej dziedziczenia (w:) Wspodtczesne problemy prawa emerytalnego, red.
T. Binczycka-Majewska, M. Wiodarczyk, Warszawa 2015; K. Kwapisz (w:) Ustawa
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych. Komentarz,
Warszawa 2013, art. 129).

Przedstawione wyzej stanowisko judykatury w zakresie omawianej kwestii
zostato uwzglednione przez Sgd Apelacyjny w Lublinie. Sgd drugiej instancji przyjat,
ze maz wnioskodawczyni w momencie $mierci nabyt juz ex lege prawo do
emerytury. Prawo to przystugiwato mu z mocy prawa, a wiec decyzja organu
rentowego, ktérg ten powinien wydac z urzedu, a nie czekajgc na wniosek, miataby
jedynie charakter deklaratoryjny, stad potwierdzata nabycie prawa. Co wiecej,
ustalajgc wysokos¢ renty rodzinnej, Zaktad Ubezpieczen Spotecznych przyjat do
wyliczenia wysokosci swiadczenia rodzinnego wysoko$¢ naleznej emerytury
zmartemu, a wyptacajgc niezrealizowane swiadczenie, wyliczyt i wyptacit nalezno$é
z tytutu wyréwnania, od dnia nabycia z urzedu emerytury przez K. K. Zatem organ
rentowy przyjat, iz w momencie sSmierci, [...] kwietnia 2023 r., to emerytura byta
Swiadczeniem naleznym K. K. i fakt, ze maz oraz ojciec wnioskodawcow nie
otrzymat go jeszcze faktycznie do rozporzgdzania, nie moze oznaczaé, ze nie nabyt
on juz prawa do tych srodkoéw (nie uzyskat statusu emeryta) w analizowanym stanie
faktycznym.

Skarzagcy organ rentowy oczywistg zasadno$¢ swojej skargi kasacyjnej
opiera na prostej negacji podstawom — tak faktycznej, jak i podstawie prawnej —
zaskarzonego wyroku. Nie przedstawia przy tym przekonujgcej argumentacji
polemicznej, ktorg zakwestionowatby prawidtowos¢ analiz interpretacyjnych

przepisow prawa ubezpieczen spotecznych okreslajgcych sporng w sprawie
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kwestie — analizy bardzo szczegotowo przedstawionej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sadu drugiej instancji. W skardze nie przedstawiono
odpowiedniej argumentacji wykazujgcej oczywistg zasadnos$¢ skargi w rozumieniu
art. 398° 8§ 1 pkt 4 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. w
punkcie pierwszym. Rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim niniejszego
postanowienia ma podstawe w art. 98 § 1, § 11i 8 3 k.p.c.

[ad]



