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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania E. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Szczecinie

z udziatem: A. G., M. G. i E. S.

o wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 23 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Szczecinie z dnia 27 marca 2024 r., sygn. akt Ill AUa 84/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od skarzacego na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Szczecinie 1.800 zt (tysigc osiemset) z
odsetkami z art. 98 § 1' k.p.c. tytulem zwrotu kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie |l Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 27 marca 2024 r., Il AUa 84/24, oddalit apelacje ptatnika sktadek E. B.
od wyroku Sadu Okregowego w Szczecinie z 5 grudnia 2023 r., VI U 1671/21,
oddalajgcego odwotania pfatnika sktadek od dwdch decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w Szczecinie z 8 wrzesnia 2021 r. ustalajgcych podstawy

wymiaru skfadek dla ubezpieczonych M. G. oraz E. S. z tytutu umowy o prace.
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Zaskarzajgc wyrok w catosci, ptatnik sktadek zarzucit naruszenie przepisow
prawa procesowego - art. 4774 § 2, art. 477'# k.p.c. i art. 321 k.p.c. przez ich
nieprawidtowg interpretacje.

Przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej uzasadniono wystepowaniem w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do pytania, czy sad
w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych moze - nie wychodzgc poza
dopuszczalne z punktu widzenia zaskarzonej decyzji rozstrzygniecia - zmieniac
niekwestionowane w odwotaniu ustalenia faktyczne organu, ktére byly podstawg
wydania decyzji.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania oraz o0 zasgdzenie na rzecz organu rentowego Kkosztow

postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowacC sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Skarzgca powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania, ktorego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy wniosku o przyjecie

skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia
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prawnego, skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale
takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnosc¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposéb preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art.
390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w taki
sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego watpliwosci,
musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow prawa, na tle
ktérych takie zagadnienie powstaje. Dopiero woéwczas Sgd Najwyzszy ma
podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne". Nie mozna przy
tym zasadnie twierdzic¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w
podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r., | UK 64/14).

W kontek$cie powyzszego nie sposob uznaé powotanej przez skarzgcego
przestanki do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania za zasadng.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga od skarzgcego nie tylko
okreslenia istoty problemu, ale takze wskazania, na czym polegajg powazne
watpliwosci oraz przedstawienia rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw. Ponadto
konieczne jest zajecie stanowiska w sprawie, przedstawienie wiasnej propozycji
interpretacyjnej i wskazanie argumentéw za nim przemawiajgcych. W niniejsze;j
sprawie, skarzgcy lakonicznie i subiektywnie odniést sie do sformutowanego przez
siebie pogladu o istnieniu potrzeby rozstrzygniecia zagadnienia prawnego i nie
przedstawit adekwatnych orzeczen sgdowych oraz swojego stanowiska wraz z
popierajgcg go rzeczowg argumentacja.

Nadto, w sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek
przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sagdu
odwotawczego, to nie jest mozliwa ocena czy naruszenie przepisow prawa

procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miec
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rzeczywiscie istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 398% § 1 pkt 2
k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt by€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony
adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
materialnego. Innymi stowy, mozliwos¢ uznania przez Sad Najwyzszy orzeczenia
Sadu drugiej instancji za merytorycznie btedne uzaleznione jest od oceny
materialnoprawnych zarzutow, a skoro ich nie powotano w skardze kasacyjnej, to
nie sposob przyjgc¢, ze nawet jesli w rzeczywistosci do naruszenia wskazanych
przepisow postepowania doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy. Inaczej
rzecz ujmujgc, zarzuty naruszenia przepisow postepowania nie mogg by¢ celem
samym w sobie, lecz muszg stuzy¢ wykazaniu btednego zastosowania przepisu
prawa materialnego, ktéry stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia.
Dlatego powotanie przez skarzgcego zaréwno w podstawie zaskarzenia, jak i we
whniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania wytgcznie zarzutow
procesowych uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w
zakresie tego, czy w postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity
uchybienia o tak znacznym ciezarze gatunkowym, ze doprowadzity do wydania
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 lutego
2022 r., 1 USK 422/21, LEX nr 3340989).

Z przytoczonych wzgleddw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono w mysl art. 98 § 1i 1" k.p.c.
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