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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania t. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Krakowie

przy udziale K. Sp. z 0.0. sp.k. w K.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 18 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 11 marca 2025 r., sygn. akt Il AUa 50/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od skarzacego na rzecz organu rentowego kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 marca 2025 r. Sgd Apelacyjny w Krakowie, po
rozpoznaniu apelacji organu rentowego, zmienit wyrok Sgdu Okregowego w
Krakowie z dnia 16 listopada 2021 r. i oddalit odwotanie t.. G. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Krakowie z dnia 15 lutego 2018 r.,
stwierdzajgcej, ze odwotujgcy sie - jako wykonujgcy prace na podstawie umowy
zlecenia u ptatnika sktadek K. Sp. z 0.0. Sp. k. - nie podlega obowigzkowym

ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz dobrowolnemu
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ubezpieczeniu  chorobowemu od dnia 29 marca 2017 r. do
31 pazdziernika 2017 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, poszerzony materiat dowodowy wykazuje, ze
umowa zlecenia (z 29 marca 2017 r.) nie byla faktycznie wykonywana (byta
pozorna), co w konsekwencji skutkuje jej niewaznoscig. Sgd zwrocit takze uwage
na nieprawdopodobnie wysokie wynagrodzenia zleceniobiorcy w poréwnaniu z
podstawg wymiaru sktadek innych oséb zatrudnionych u ptatnika (takie podstawy
wynosity do 2.500 zt do 1.200 zt, zas w przypadku odwotujgcego sie podstawa
zostata ustalona na kwote 13.738,50 zi). Nadto nie mozna zauwazyC koligacji
rodzinnych w sprawie oraz tego, ze z dniem 1 listopada 2017 r. odwotujacy sie
zostat wyrejestrowany z ubezpieczenia.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng w catosci
petnomocnik odwotujgcego sie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej oraz na
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne. Jego zdaniem, problem
prawny obejmuje kwestie, ,czy mozliwe jest uznanie umowy zlecenia za pozorng
wytgcznie na podstawie relacji rodzinnych stron umowy i braku udokumentowania
efektow wspodtpracy, mimo istnienia swiadkow, korespondencji i realnych dziatan w
ramach umowy”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwany wnidést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz

zasagdzenie na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Katalog okolicznoéci otwierajgcych droge do merytorycznego rozpoznania
skargi kasacyjnej jest zamkniety i obejmuje przypadki enumeratywnie wymienione
w tresci art. 398°§ 1 k.p.c. Skarzgcy wskazat na podstawe z art. 398° § 1 pkt 1 i 4
k.p.c. (istotne zagadnienie prawne oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona).

Po pierwsze, w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, a na

pewno nie zostato ono wydobyte przez skarzgcego. Wstepnie trzeba tylko
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przypomnie¢, ze z zagadnieniem prawnym mamy do czynienia, gdy:
(-) przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie; (-) zagadnienie
dotyczy wyktadni przepisow prawa, ktérych wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla
rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw; (-) skarzacy, formutujgc problem prawny, okresli przepisy prawa i wskaze
argumenty, ktére prowadzg do rozbieznych ocen; (-) przeprowadzi stosowny
wywod prawny, zbiezny do pytania prawnego, o ktdrym mowa w art. 390 k.p.c., tak
by uchwycic istote i wage formutowanego problemu. Dopiero tgczne spetnienie
powyzszych warunkéw otwiera droge do stwierdzenia, Zze w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
10 wrzesnia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z dnia 2 grudnia 2014 r.,
Il CSK 376/14, LEX nr 1622307; z dnia 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571; z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, LEX nr 1375467; z dnia 26 stycznia
2012 r., | PK 124/11, LEX nr 1215465; z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 284/11,
LEX nr 1214575; z dnia 19 marca 2012 r., Il PK 293/11, LEX nr 1214577; z dnia
24 lutego 2005 r., Il PK 6/05, LEX nr 513003).

Analiza tej czesci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
jego uzasadnienia wskazuje, ze skarzgcy dos$¢ swobodnie podszedt do powyzszych
wymogow. Przede wszystkim traktuje kwestie pozornosci jako zagadnienie zupetnie
nowe, mimo ze przepis ten doczekat sie wielu wypowiedzi interpretacyjnych, w tym
takze na tle spraw z zakresu ubezpieczen spotecznych. Sformutowane pytanie jest
na tyle proste i oczywiste, ze moze by¢ (a w sprawie zostato) zrekonstruowane za
pomocg zwyktej wyktadni prawa, jakiej dokonat sgd powszechny.

W sporze o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym kluczowa
pozostaje kwestia ustalen faktycznych, ktoérych prawidtowos¢ rzutuje na
zastosowanie prawa materialnego. Sad Apelacyjny zastosowat sie do powyzszej
reguty i klarownie wyjasnit, dlaczego zgtoszony tytut nie uzyskat ochrony prawne;.

Stgd mozna jedynie przypomnie¢, ze w judykaturze nie kwestionuje sie
uprawnienia Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych do zbadania waznosci tytutu

ubezpieczenia (umowy o prace, zlecenia, dzieta) w celu stwierdzenia objecia danej
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osoby ubezpieczeniem spotecznym (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca
2013 r., Il UK 201/12, LEX nr 1341964; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
29 sierpnia 2018 r., Il UK 438/17, LEX nr 2538834). Zakiad Ubezpieczen
Spotecznych, ktéry stwierdza podleganie ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez
wzgledu na nazwe umowy i jej postanowienia, ktorym strony zamierzaty sie poddac¢
- ustali¢ rzeczywisty charakter stosunku prawnego tgczacego strony i istniejgcy tytut
ubezpieczenia oraz wydac¢ w tym zakresie decyzje na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1
i 3 ustawy systemowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r.,
Il UK 454/13, LEX nr 1495840). W orzecznictwie zwraca sie tez uwage, ze zamiar
uzyskania ochrony ubezpieczeniowe] bez rzeczywistego wykonywania umowy
Swiadczy o fikcyjnosci zgtoszenia do ubezpieczenia spotecznego (wyrok Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2020 r., || UK 387/18, OSNP 2021 nr 6, poz. 68).
Fikcyjne zawarcie umowy, czyli niezwigzane z wykonywaniem pracy, powoduje, ze
dokonanie zgtoszenia do ubezpieczen nastepuje pod pozorem zatrudnienia. Zatem
osoba, ktéra kreuje fikcyjny tytut ubezpieczenia spotecznego nie podlega temu
ubezpieczeniu.

Sumujac, w sprawie Sad Apelacyjny wyrazit stanowisko, z jakiego powodu
przeczy skutecznemu wykreowaniu umowy zlecenia. Poglad ten wydobyt z
materialu dowodowego, ktory zostato dodatkowo poszerzony przed podjeciem
decyzji, postugujgc sie wypracowang w orzecznictwie metodologig oceny
stosunkdéw prawnych. Na tym tle skarzgcy nie zdotat skonstruowaé nowego
istotnego zagadnienia prawnego.

Po wtére, skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona. Z wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie wynika zadna kwalifikowana wada
prawna, ktéra na pierwszy rzut oka pozwala uznac¢ stanowisko skarzgcego.
Adekwatne w tej mierze pozostaje porownanie zatrudnionych dotychczas oséb w
firmie i ich podstaw wymiaru do sytuacji odwotujgcego sie. Tego rodzaju zabieg
interpretacyjny przeczy uznaniu wyroku za btedny, zwlaszcza ze przy tej okazji sgd
analizowat poszczegdlne racje za pomocg typowych narzedzi interpretacyjnych
(zasad logicznego rozumowania, zasad doswiadczenia zyciowego). Sam brak
zadowolenia strony z wyniku postepowania nie realizuje przestanki oczywistego

naruszenia prawa.
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Majgc to na wzgledzie, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono w mysl|
art. 98 § 1 w zwigzku z art. 3982 k.p.c.

AGM

[a.4]



