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POSTANOWIENIE

Dnia 30 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania E.C., M.C. i S.C.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat we Wroctawiu
o odpowiedzialnos$¢ za zobowigzania z tytutu nieoptaconych sktadek,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w dniu 30 marca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej E.C. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

we Wroctawiu z dnia 8 pazdziernika 2024 r., sygn. akt lll AUa 192/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. nie obcigza odwoltujgcej sie kosztami petnomocnika organu

rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

H.P.

UZASADNIENIE

W wyroku z 8 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il AUa 192/24, Sad Apelacyjny
we Wroctawiu — w sprawie z odwotania E.C., M.C., S.C. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat we Wroctawiu — oddalit apelacje E.C. od wyroku
Sgdu Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych we Wroctawiu z 8
grudnia 2023 r., sygn. akt VIII U 684/21, w ktorym Sad Okregowy oddalit odwotanie
wnioskodawcow E.C., M.C. i S.C. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat we Wroctawiu z 4 Ilutego 2021 r. numer: [...] w przedmiocie
odpowiedzialnosci wnioskodawcéw za zobowigzania z tytutu nieoptaconych sktadek

jako spadkobiercow zmartego ptatnika A.C.
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Powyzszy wyrok Sgdu Apelacyjnego E.C. zaskarzyta skargg kasacyjng. W
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W ocenie skarzgcej Sad
odwotawczy nie dokonat analizy, czy w dacie naliczanych sktadek, ptatnik
rzeczywiscie prowadzit dziatalnos¢ gospodarczg. Co wiecej, catkowicie pominat
okolicznosc, ze A.C. pozostat niezdolny do pracy, co bezposrednio miato wptyw na
tre$¢ orzeczenia i utrudnito kontrole kasacyjng zaskarzonego wyroku. Sad drugiej
instancji jedynie w sposob ogolny dokonat subsumpcji twierdzeh wyrazonych w
apelacji do ogolnych kryteriow odnoszgcych sie do zasady swobodnej oceny
dowodow. Rownoczesnie jednak, poza zakresem zainteresowania Sgdu pozostato
rzeczywiste dokonanie ustalen, a to w szczegodlnosci przez pryzmat przepisow art.
6 ust. 1 pkt 5 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zw. z art. 8 ust. 6
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych oraz w zw. z art. 3 ustawy - Prawo
przedsiebiorcéw, co doprowadzito do ich razgce naruszenia. Pominiecie tych
kwestii przy ocenie zgdania wnioskodawcy spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, poniewaz doprowadzito ono do sprzecznego z
zasadami wspotzycia spotecznego zobowigzania wnioskodawcow do zaptaty kwot
wynikajgcych z nieprawidtowo naliczonych skfadek przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat we Wroctawiu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o: 1. wydanie
postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie
0: 2. oddalenie skargi kasacyjnej, 3. zasgdzenie — w zakresie kazdego z
powyzszych wnioskow — kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpatrywana skarga kasacyjna nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych

powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
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zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony twierdzeniem, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). W zwigzku z tym, ze skarga kasacyjna
stuzy ochronie przede wszystkim interesu publicznego przez zapewnienie
jednolitosci wyktadni i stosowania prawa, przez udziat Sadu Najwyzszego w
rozwoju jurysprudencji i prawa pozytywnego oraz eliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczeh oczywiscie
niezgodnych z prawem, to niezbedne jest stworzenie mechanizmu pozwalajgcego
na sprawng realizacje tych zadanh przede wszystkim przez wyodrebnienie z tego
katalogu skarg niespetniajgcych stawianych przez ustawodawce przestanek
warunkujgcych potrzebe ich rozpoznania przez niniejszy Sad. Nie mozna w Swietle
powyzszego uznac, ze skarzgca wykazata istnienie przestanki przyjecia skargi do

rozpoznania okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Wykazanie podnoszonej w skardze oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
(art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) — jako przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania — wymaga przedstawienia tego, w czym wyraza sie ,oczywista
zasadnosc¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Podczas gdy dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania — z uwagi
na jej oczywistg zasadno$¢ w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. — niezbedne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcej na jego oczywistoéci widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty, czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre
przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia. W judykaturze podkre$la sie, ze

przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
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naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 16 marca 2023 r., | USK 163/22,
LEX nr 3570640; 3 listopada 2025 r., Il USK 151/24, LEX nr 3938651; 16 grudnia
2025 r., | USK 44/25, LEX nr 4003958; 17 grudnia 2025 r., Il USK 127/25, LEX nr
3987252; 17 lutego 2026 r., | CSK 2551/25, LEX nr 4024399).

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
spetnia powyzszych wymogdéw; nie wykazuje, aby w sprawie wystepowat stan
,oczywistej zasadnos$ci” skargi kasacyjnej w rozumieniu przepisu art. 398° & 1 pkt 4
k.p.c. Strona skarzgca probe wykazania oczywistej zasadnosci jej skargi kasacyjnej
ogranicza do prostej negacji stanowiska zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu. Jak juz podniesiono, skarga kasacyjna jest bez watpienia srodkiem
funkcjonujgcym w interesie publicznym, a nie w interesie prywatnym stron
postepowania. Uwzglednienie skargi moze oczywiscie prowadzi¢ do zaspokojenia
interesu indywidualnego strony, ale jest to tylko skutek takiego orzeczenia (M.
tochowski, Przedsad w postepowaniu kasacyjnym — zbedny formalizm czy
konieczno$é? (w:) T. Szancito (red.), Zrédta i wspoétczesnos$é polskiej procedury
sgdowej. 500-lecie konstytucji Formula Processus, Warszawa 2024). Brakuje
natomiast w twierdzeniach uzasadnienia wniosku okreslenia przekonujgcej
argumentacji polemicznej, ktérg skarzgca zakwestionowataby prawidtowos¢ analiz
interpretacyjnych przepiséw prawa ubezpieczen spotecznych okreslajgcych sporng
w sprawie kwestie — analizy bardzo szczegdtowo przedstawionej w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instanciji.

Sad Apelacyjny — oceniajgc sporng w sprawie kwestie obowigzku uiszczenia
sktadek przez zmartego A.C. — uwzglednit w swojej ocenie to, ze zmarty A.C.
pismem nadanym w dniu 5 sierpnia 2016 r. dokonat zgtoszenia jako ptatnik sktadek
od 1 sierpnia 2016 r., okreslajac powyzszg date jako date powstania obowigzku
optacania skfadek. Jednoczesnie zmarty dokonat od 1 sierpnia 2016 r. zgtoszenia
do ubezpieczen spotecznych tj. ubezpieczenia emerytalnego, rentowego i

wypadkowego z kodem [...] oznaczajgcym osobe prowadzgcg dziatalnos¢
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gospodarczg majgcg prawo do renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Stosownie do
art. 9 ust. 4c ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych osoby prowadzgce
pozarolniczg dziatalnos¢, o ktorej mowa w art. 8 ust. 6 pkt 1, majgce ustalone
prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy podlegajg obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym do czasu ustalenia prawa do emerytury,
przy czym podkresli¢ nalezy, iz nie ma przy tym znaczenia fakt niepobierania przez
ubezpieczonego renty z tytutu niezdolnosci do pracy. Przepis art. 9 ust. 4c odnosi
sie bowiem do oso6b majgcych ustalone prawo do renty z tytutu niezdolnosci do
pracy bez wzgledu na to, czy jest ona im wyptacana czy tez nie. W sytuacji, gdy
zmarty A.C. posiadat status rencisty i jednoczesnie prowadzit dziatalno$é
gospodarczg, istniat po jego stronie obowigzek zgtoszenia do ubezpieczen
spotecznych i obowigzek odprowadzania sktadek na ubezpieczenie spoteczne.
Wbrew temu, co twierdzi uzasadnienie wniosku, Sadu drugiej instancji uwzglednit w
swojej ocenie kwestie niezdolnosci do pracy zmartego. Jak to ustalit Sad pierwszej
instancji, z przedtozonego orzeczenia lekarskiego z 15 marca 2016 r. wynika, ze
okres niezdolnosci obejmuje okres powstania naleznosci ujetych w decyzji
przenoszgcych odpowiedzialnos¢ na spadkobiercéw. Uwzgledniajgc powyzszg
okolicznos¢, Sad stwierdzit, ze ptatnik (zmarty) ani nie wyrejestrowat dziatalnoéci za
sporny okres, ani nie podjgt innych czynnosci zmierzajgcych do zakonczenia
dziatalnosci.

W skardze nie przedstawiono odpowiedniej argumentacji wykazujgcej
oczywistg zasadno$c¢ skargi w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Stwierdzajgc, ze
nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w art. 398° § 1 k.p.c., Sad
Najwyzszy postanowit w punkcie pierwszym zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim niniejszego postanowienia ma podstawe
w art. 102 k.p.c.

[SOP]
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