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POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania J. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Ostrowie
Wielkopolskim

o wyptate Swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 listopada 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt Ill AUa 82/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 29 lipca 2021 r., oddalit apelacje
J.D. od wyroku Sgadu Okregowego w Kaliszu z dnia 10 grudnia 2020 r., mocg
ktérego oddalono jego odwotanie od decyzji organu rentowego z dnia 13 marca
2020 .

Skarge kasacyjng wywiodt petnomocnik odwotujgcego sie, zaskarzajgc
wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania
wskazat na podstawy uregulowane w art. 398° § 1 pkt 1-2 k.p.c. Zdaniem
skarzgcego, istotne zagadnienie prawne obejmuje problem interpretacji wyjatku od
zasady wypfaty jednego Swiadczenia, jaki wynika z art. 95 ust. 2 w zwigzku z
art. 15a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu

Ubezpieczeh Spotecznych (dalej ustawa emerytalna), to jest czy Zzotnierz



pozostajgcy w stuzbie przed dniem 2 stycznia 1999 r., ktdrego cywilny staz pracy
zawodowej zostat uwzgledniony przy ustalaniu emerytury wojskowej jedynie w
niewielkiej czesci (jako uzupetnienie stazu wojskowego) z powodu pobierania
emerytury wojskowej w maksymalnej wysokosci, traci prawo do pobierania obu

Swiadczen.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie moze zostaé przyjeta do rozpoznania, bowiem
zagadnienie prawne, jakie przedstawia skarzgcy zostato juz rozstrzygniete uchwatg
skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2021 r., Il UZP 7/21
(OSNP 2022 nr 6, poz. 58), zgodnie z ktdrg ubezpieczonemu, ktoéry pozostawat w
zawodowej stuzbie wojskowej przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture
wojskowg wynoszgcg 75% podstawy jej wymiaru obliczong bez uwzglednienia
okresow skfadkowych i niesktadkowych, z tytutu ktorych jest uprawniony réwniez do
emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, wyptaca sie jedno z tych
Swiadczen - wyzsze lub wybrane przez niego (art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalne;j
w zwigzku z art. 7 ustawy zaopatrzeniowej).

W uzasadnieniu powotanej uchwaty Sgd Najwyzszy wyjasnit powody, dla
ktérych nie mozna zaakceptowa¢ stanowiska skarzgcego (powinienem otrzymywac
dwa swiadczenia), a tym samym wyznaczyt standard interpretacyjny, ktory obecnie
nie pozwala akceptowac¢ wyktadni prezentowanej w wyroku Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 stycznia 2019 r., | UK 426/17 (OSNP 2019 nr 9, poz. 114).

Oczywiscie Sad drugiej instancji stusznie zwrdcit uwage, ze sytuacja
faktyczna odwotujgcego jest nieco odmienna od gtébwnego nurtu, wyjasnionego w
uchwale powiekszonego sktadu Sgdu Najwyzszego (bo emerytura wojskowa i jej
wysokos¢ obejmuje takze cywilne okresy zatrudnienia), to jednak per saldo
skarzgcy odwotuje sie do argumentdéw, ktore w tej uchwale zostaty wyjasnione. Tym
samym nie istniejg wskazane we wniosku podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

Z przytoczonych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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