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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania S. L.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w Warszawie

o wyptate emerytury wojskowej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 23 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 29 stycznia 2025 r., sygn. akt lll AUa 2162/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od organu rentowego na rzecz odwotujacego sie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych z odsetkami z art. 98
par. 11 k.p.c. tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 29 stycznia 2025 r.,
Il AUa 2162/22 zmienit zaskarzony apelacjg S. L. (odwotujgcego sie) wyrok Sgdu
Okregowego w Warszawie z 13 maja 2022 r., XIV U 1273/20 i poprzedzajacg go
decyzje Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w Warszawie (wojskowy organ
rentowy) z 28 lipca 2020 r., nr [...] w ten sposéb, ze podjat wyptate S. L. (odwotujgcy
sie) emerytury wojskowej od 1 lipca 2020 r.
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W sprawie wustalono nastepujgcy stan faktyczny. Odwotujgcy sie
(ur. 11 listopada 1952 r.) nabyt prawo do emerytury wojskowej decyzjg z 14 marca
1990 r., z 64% wystugg emerytalng, ktéra po wejsciu w zycie ustawy z 10 grudnia
1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych oraz ich rodzin (Dz. U. z
2020 r., poz. 586 ze zm., dalej: ustawa zaopatrzeniowa) zostata ustalona na
poziomie 60,80% podstawy wymiaru Swiadczenia. Odwotujgcy sie wystepowat
kilkakrotnie o zwiekszenie wystugi. Organ emerytalny wydat w nastepstwie tych
whnioskéw prawomocne decyzje o jej zwiekszeniu, ostatnig z 15 stycznia 2003 r., na
mocy ktérej wystuga ustalona zostata na poziomie 74,99%.

Decyzjg z 17 marca 2015 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
(organ rentowy), po rozpoznaniu wniosku odwotujgcego sie z 23 lutego 2015 r.,
przyznat mu emeryture od 1 lutego 2015 r., tj. od miesigca, w ktorym zgtoszono
wniosek. ZUS wskazat, ze zawiesza wyptate swiadczenia z uwagi na zbieg prawa
do wiecej niz jednego swiadczenia, gdyz moze by¢ wyptacone tylko jedno - wyzsze
lub wybrane przez odwotujgcego sie. Decyzjg z 22 marca 2020 r. organ rentowy,
wykonujgc wyrok Sgdu Apelacyjnego w todzi z 23 stycznia 2020 r., podjat wyptate
emerytury od 8 lutego 2015 r. tj. od daty osiggniecia podwyzszonego wieku
emerytalnego. Pismem z 6 kwietnia 2020 r. organ rentowy poinformowat wojskowy
organ rentowy o podjeciu wyptaty emerytury cywilnej wedtug zreformowanych
zasad, w wykonaniu wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi. Jednoczes$nie
poinformowat, Zze wraz ze 3$wiadczeniem zostaty wyptacone: jednorazowe
Swiadczenie pieniezne za 2019 r. oraz dodatkowe roczne swiadczenie pieniezne za
2020 r. W zwigzku z ww. pismem Wojskowe Biuro Emerytalne zwrocito sie do
odwotujgcego sie o wypowiedzenie sie, w terminie 14 dni od dnia otrzymania
pisma, ktére sSwiadczenie emerytalne wybiera. W dniu 2 czerwca 2020 r.
odwotujgcy sie poinformowat organ emerytalny, ze nie wybiera Zzadnego
Swiadczenia, poniewaz posiada prawo do emerytury pracowniczej z FUS oraz
emerytury wojskowe;.

Zaskarzong decyzjg z 28 lipca 2020 r. wojskowy organ rentowy wstrzymat
odwotujgcemu sie wyptate emerytury wojskowej od 1 lipca 2020 r. Sgd Okregowy w

Warszawie oddalit odwotanie.
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Sad Apelacyjny stwierdzit, ze Sad Okregowy, przytaczajgc w uzasadnieniu
wiasnego orzeczenia wyrok Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2019 r., | UK 426/17 i
zawarte w nim rozwazania prawne, ktore ocenit, jako nieaktualne, nie zwrécit w
ogoble uwagi na okolicznosc¢, ze wyrok ten zapadt w sprawie odwotujgcego sie w
niniejszym postepowaniu. Sad Najwyzszy uznat za wiasciwy taki kierunek wyktadni
art. 95 ust. 1 i 2 ustawy emerytalnej, z ktérego wynika, ze uzyte w ust. 2 tego
artykutu sformutowanie ,emerytura (...) obliczona wedtug zasad okreslonych
w art. 15a albo art. 18e ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym Zotnierzy zawodowych” oznacza odwotanie sie do zasad obliczenia
emerytury wojskowej okreslonych w tych przepisach, a wiec z uwzglednieniem
wytacznie stuzby wojskowej, co z kolei uzasadnia prawo do pobierania dwdch
emerytur ,wypracowanych” niezaleznie od siebie. Zatem o wyjgtku od zasady
pobierania jednego $wiadczenia nie decyduje data przyjecia do stuzby, ale brak
mozliwosci obliczenia emerytury wojskowej przy uwzglednieniu ,cywilnego” stazu
emerytalnego. Przy czym ten ,brak mozliwosci” nie wystepuje wtedy, gdy emeryt
wojskowy nie decyduje sie na ztozenie wniosku o doliczenie po zwolnieniu ze
stuzby wojskowej okresow skfadkowych i niesktadkowych, choé mogg one
zwiekszy¢ podstawe wymiaru emerytury do 75%. Wspolnym mianownikiem
uzasadniajgcym prawo do dwodch swiadczen sg uwarunkowania wynikajgce z
przepisdw prawa niepozwalajgce na wykorzystanie stazu ,cywilnego” w emeryturze
wojskowej, a nie wybor emeryta wojskowego. W rezultacie uzasadniony okazat sie
zarzut naruszenia art. 95 ust. 2 ustawy emerytalnej w zwigzku z art. 15a ustawy o
zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy. Dodac tez trzeba, ze nie moze by¢ mowy o
nierbwnym traktowaniu ubezpieczonych pobierajgcych emeryture wojskowg
wzgledem pozostatych ubezpieczonych. Taki za$ wniosek wadliwie wysnuwa
skarzgcy w zwigzku z ograniczeniem wysokos$ci pobieranych sktadek, zgodnie z
art. 19 wust. 1 i 3 wustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, do
trzydziestokrotnosci prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego
w gospodarce narodowej na dany rok kalendarzowy, okreslonego w ustawie
budzetowej, odpowiadajgce sptaszczeniu wysokosci podstawy wymiaru emerytury
(art. 15 ust. 5 ustawy emerytalnej) do 250% przecietnego wynagrodzenia w

stosunku rocznym. Skarzgcy zapomina o tym, ze i jemu przystugiwato takie
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ograniczenie wysokosci pobieranych sktadek. Przede wszystkim za$ nie ma
zadnych podstaw do poréwnywania emerytow wojskowych do emerytow
pobierajgcych sSwiadczenie z powszechnego sytemu, chocby dlatego, ze ta
pierwsza grupa jest znacznie bardziej uprzywilejowana wzgledem drugiej przez
preferencyjne warunki nabywania i obliczania wysokosci swiadczenia. Jak sie
wydaje, skarzacy nie miat mozliwosci wigczenia okreséw ,cywilnego” stazu
emerytalnego do algorytmu obliczenia wysokosci emerytury wojskowej, jednakze ta
okolicznos¢ wymaga kategorycznych ustaleh faktycznych, po umozliwieniu stronie
przeciwnej wykorzystania instrumentéw procesowych zwigzanych z ustalaniem
faktow, ktore okazaty sie istotne dla rozstrzygniecia sprawy (co nie jest mozliwe
przed Sgdem Najwyzszym). Orzekajgc ponownie w tej sprawie, Sad Apelacyjny w
todzi wyrokiem z 23 stycznia 2020 r., Il AUa 333/19: zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego w Ptocku oraz poprzedzajgca go decyzje Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych w Warszawie z dnia 21 kwietnia 2015 r., znak [...] w ten sposdb, ze
przyznat odwotujgcemu sie prawo do wyptaty swiadczenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w opisanym wyzej stanie rzeczy, prawo
odwotujgcego sie do wyptaty dwdch sSwiadczen emerytalnych (z zaopatrzenia
emerytalnego zotnierzy zawodowych (ktérego wypfata byta przedmiotem sporu w
sprawie niniejszej) oraz z powszechnego systemu emerytalnego) wynika z
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z 23 stycznia 2020 r.,
Il AUa 333/19.

Prawomocnym wyrokiem z 23 stycznia 2020 r., Il AUa 333/19, Sad
Apelacyjny w todzi przyznat S. L. prawo do wyptaty swiadczenia emerytalnego z
powszechnego systemu emerytalnego w sytuacji jednoczesnego pobierania przez
niego Swiadczenia emerytalnego z zaopatrzenia emerytalnego Zotnierzy
zawodowych. Zwigzanie sgdow tym wyrokiem w sprawie niniejszej w rozumieniu
jego prawomocnosci materialnej oznacza niemoznos¢ ignorowania stosunku
prawnego nim uksztattowanego, gdyz w innym przypadku, przy waskim rozumieniu
dyspozycji art. 365 § 1 k.p.c., powyzsze orzeczenie bytoby w praktyce zniweczone
w zakresie zawartego w nim rozstrzygniecia. Niezaleznie od tego Sad Apelacyjny
stwierdzit, Zze istotg sporu w sprawie niniejszej byta ocena zasadnos$ci zastosowania

przez Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego art. 7 ustawy zaopatrzeniowej w
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sytuacji braku wyraznego wyboru przez odwotujgcego sie Swiadczenia nizszego.
Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego zwrdcit sie do odwotujgcego sie o
wypowiedzenie sie, ktére sSwiadczenie emerytalne wybiera do wyptaty. W
odpowiedzi na to pismo odwotujgcy sie oswiadczyt, ze jest uprawniony do
pobierania dwoch emerytur ,wypracowanych” niezaleznie od siebie. Jak przyjat Sgd
Najwyzszy w wyroku z 12 pazdziernika 2023 r., Il USKP 20/23 (OSNP 2024 nr 5,
poz. 54) wstrzymanie wyptaty emerytury wojskowej — wyzszej - bytoby mozliwe,
gdyby odwotujgcy sie ztozyt oswiadczenie o wyborze nizszego Swiadczenia z
systemu powszechnego. Wybdér swiadczenia nie moze nastepowaé przez samo
ztozenie wniosku o przyznanie emerytury w danym systemie. Wybor ten nastepuje
dopiero przez ziozenie oswiadczenia woli, w ktorym ubezpieczony stanowczo
wskazuje swiadczenie, ktorego realizacji oczekuje (wyrok sadu Najwyzszego z dnia
20 lutego 2018 r.,, Il UK 706/16, LEX nr 2490064). Wszczecia postepowania w
przedmiocie prawa do wyptaty emerytury z systemu powszechnego, jak réwniez
uzyskania prawomocnego wyroku nakazujgcego organowi rentowemu wypfate
Swiadczenia w zbiegu, takze nie mozna traktowac jako aktu wyboru swiadczenia z
systemu powszechnego, ktdrego wysokos¢ jest nizsza od emerytury wojskowe;.

W rozpoznawanej sprawie wydanie decyzji przez Dyrektora Wojskowego
Biura Emerytalnego byto poprzedzone wezwaniem uprawnionego do dokonania
wyboru swiadczenia zgodnie z art. 7 ustawy zaopatrzeniowej. Odwotujgcy sie
konsekwentnie uznawat jednak, Zze nalezg mu sie obie emerytury. Nie ztozyt
wyraznego oswiadczenia o wyborze emerytury z systemu powszechnego. Nie
mozna takiego wniosku wywies¢ z twierdzen uprawnionego o przystugujgcych mu
obu swiadczeniach emerytalnych. W opisanej sytuacji zastosowanie normy
wyrazonej w art. 7 ustawy zaopatrzeniowej nie mogto prowadzi¢ do wydania decyzji
wstrzymujgcej wyptate emerytury wojskowej. Brak byto bowiem wyraznego
o$wiadczenia woli odwotujgcego sie o wyborze nizszego (jak dowiddt apelujgcy
ztozonymi dokumentami) Swiadczenia emerytalnego z systemu powszechnego.
W takim przypadku norma art. 7 ustawy zaopatrzeniowej determinuje co do zasady
wyptate Swiadczenia wyzszego, a jest nim Swiadczenie emerytalne z systemu

zaopatrzeniowego.
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Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie ztozyt
wojskowy organ rentowy, zaskarzajgc wyrok ten w catosci. Skarga kasacyjna
zostata oparta na zarzutach: naruszenia przepisbw prawa materialnego, a
mianowicie: art. 7 ustawy z ustawg zaopatrzeniowej art. 95 ust. 2 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS; naruszenia przepiséw postepowania, a mianowicie:
art. 365 § 1 k.p.c. Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
apelacji, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego rozpoznania oraz zasgdzenie kosztow
postepowania kasacyjnego, kosztow zastepstwa procesowego wediug norm
przepisanych.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zostat uzasadniony
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz wyktadnig
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci, a mianowicie:

1) czy ubezpieczonemu, ktéry pozostawat w zawodowej stuzbie wojskowej
przed dniem 2 stycznia 1999 r. i pobiera emeryture wojskowg, wynoszgcg (tacznie
wraz z doliczeniem czesci stazu pracy poza wojskiem i z doliczonym dodatkiem
inwalidzkim - 15%) 75% podstawy wymiaru emerytury w razie doliczenia czesci
okresbw skfadkowych na fundusz Ubezpieczen Spotecznych zaréwno
poprzedzajgcych czynng stuzbe wojskowag, jak i przypadajgcych po zakonczeniu
stuzby wojskowej, moze by¢é wyptacana emerytura wojskowa i jednoczesnie
emerytura z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przystugujgca z tytutu okreséw
sktadkowych niezaliczonych do emerytury wojskowej (art. 7 ustawy emerytalnej w
zwigzku z art. 95 ust. 1 i 2 powszechnej ustawy o emeryturach i rentach z FUS)?

2) czy wyrok w sprawie przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
wydany z zastosowaniem art. 95 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, w
ocenie skutkow zbiegu prawa do dwdéch Swiadczen, wigze mocg art. 365 k.p.c. inny
organ emerytalny w zakresie ustalenia przez ten organ skutkéw zbiegu prawa do
emerytury wojskowej z emeryturg powszechng, dokonywany w dacie pdzniejszej i
wyklucza w przypadku postepowania przed wojskowym organem emerytalnym
zastosowanie art. 7 ustawy emerytalnej?

W odpowiedzi na skarge kasacyjng odwotujgcy sie wniést o odmowe

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie oraz
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zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci szesciokrotnosci stawki

minimalnej za postepowanie kasacyjne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wojskowego organu rentowego odwotujgcego sie nie
kwalifikowata sie do przyjecia celem jej merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci prawne
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3), lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem zwykiej trzeciej instancji, zas
skarga kasacyjna nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego
rozstrzygniecia sagdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie.
Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje wylgcznie z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. Dlatego w art. 398* § 2 k.p.c. w$rdd
istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Spetnienie tego
wymogu powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktorym
skarzgcy wykaze, jakie wystepujace w sprawie okolicznosci i argumenty prawne
pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i
jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu katalogowi
przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc wymogi skargi kasacyjnej,
wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i podlegajg
ocenie Sadu Najwyzszego na réznych etapach postepowania kasacyjnego.
Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie
na etapie "przedsgdu", natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich

uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej
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merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg byC¢ wiec przez
skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla
spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. Cho¢ dla obu tych elementéw konstrukcyjnych
skargi kasacyjnej argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach
"przedsgdu" bada tylko wskazane we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania okolicznosci uzasadniajgce podjecie takiej decyzji procesowej, nie
analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Dlatego tez skarga
kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwaC w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementéw
konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢. Skarga kasacyjna jest
wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes
publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa.

W niniejszej skardze kasacyjnej wojskowy organ rentowy powotat sie na
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wymienione w art. 398° § 1
pkt 1 oraz pkt 2 k.p.c. Potrzeba wyktadni przepisow prawnych wystepuje, jezeli co
do konkretnego przepisu prawa: 1) brak jednolitej lub utrwalonej judykatury Sgdu
Najwyzszego (rozbieznos¢ w wyktadni przepisu w orzecznictwie samego Sadu
Najwyzszego); 2) przyjeta i dominujgca wykladnia w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wywotuje powazne i nalezycie uzasadnione watpliwosci co do jej
prawidtowosci; 3) sgdy powszechne tego samego lub réznego szczebla zajmujg
sprzeczne ze sobg stanowiska co do tresci normy wynikajgcej ze stosowanego
przepisu prawa; 4) doktryna przedstawia rozbiezne poglady na rozumienie danego
przepisu (zamiast wielu zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 grudnia 2024 r.,
| USK 110/24 i powotane tam orzecznictwo). Podkres$lic przy tym nalezy, ze w
przestance tej (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) chodzi o rozbieznosci w rozumieniu
przepisu (jego interpretacji), a nie o rozbieznosci w zastosowaniu prawidtowo
zinterpretowanego przez sad(y) przepisu prawa. Wadliwe zastosowanie prawidtowo
zinterpretowanego przepisu prawa podpada pod przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Inaczej rzecz

ujmujgc, potrzeba wyktadni przepisu budzgcego powazne watpliwosci lub
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wywotujgcego rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw zachodzi wtedy, kiedy jego
niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci
w orzecznictwie samego Sadu Najwyzszego lub sgdéw powszechnych, bgdz kiedy
przepis ten nie doczekat sie wypowiedzi Sgdu Najwyzszego co do mozliwosci
przyjecia wykfadni w kierunku wskazywanym przez skarzgcego (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 42436;
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02, LEX nr 57231). Konieczne jest rowniez
wskazanie argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wiasnej propozycji interpretacyjnej (zob. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 23 pazdziernika 2025 r., | USK 149/24 oraz z 17 listopada 2025 r.,
| USK 262/24).

Ponadto, nie mozna méwic o ziszczeniu sie przestanki z art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c., jezeli ten sam przepis zostat zastosowany odmiennie w réznych sprawach o
zréznicowanym stanie faktycznym. Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga
wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy zrodtem powaznych watpliwosci
interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych
(zob. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2025 r., | USK
149/24 oraz z 17 listopada 2025 ., | USK 262/24).

Wreszcie, nie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.), jak analogicznie nie wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne
(art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), jezeli Sad Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii tego
zagadnienia prawnego lub wyktadni przepiséw i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (postanowienia Sagdu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2025 r.,
| USK 149/24 oraz z 17 listopada 2025 r., | USK 262/24 i powotane tam
orzecznictwo).

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktéry nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego i dla rozwiktania ktérego dotychczasowe orzecznictwo jest

niewystarczajgce (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 4 sierpnia 2021 r.,



| USK 576/26 10

I USK 172/21, LEX nr 3395962). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje
sie, zeistotne zagadnienie prawne jako przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania ujeta w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. powinno bezposrednio wynika¢ z
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 czerwca 2019 r., Il UK 236/18, LEX nr
2685498; z 17 listopada 2025 r., lll PSK 73/25, LEX nr 3983150 i powotane tam
orzecznictwo), powinno dotyczy¢ przepisow ujetych w podstawach skargi
kasacyjnej (postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 pazdziernika 2012 r.,
Il PK 28/12, LEX nr 1619794), a jego rozstrzygniecie powinno mie¢ wptyw na
wynik sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 9 marca 2011 r., Il PK 10/11,
LEX nr 1646567; z 27 marca 2008 r., lll UK 123/07, LEX nr 461719 oraz z
18 stycznia 2008 r., Il PK 276/07, LEX nr 442723). Jednoczesnie, problem
przedstawiony jako istotne zagadnienie prawne nie moze sprowadzacC sie do
zwyktej wykfadni i stosowania prawa (postanowienia Sadu Najwyzszego:
z 16 marca 2009 r., Il UK 90/08, LEX nr 707909 i z 16 marca 2009 r., lll UK 91/08,
LEX nr 707910) ani sprowadza¢ sie do watpliwosci skarzgcego odnosnie do
prawidtowosci rozstrzygniecia jego indywidualnej sprawy (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 12 czerwca 2019 r, Il UK 236/18, LEX nr 2685498). O istnieniu
istotnego zagadnienia prawnego mozna mowic wtedy, gdy objety jego zakresem
problem prawny ma znaczenie uniwersalne dla rozstrzygania innych spraw.
Dlatego, jezeli skarzacy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z
przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktorych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 sierpnia 2021 r., lll USK 172/21, LEX nr 3395962 i powotane tam
orzecznictwo). Wskazanie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpic¢ przez okreslenie przepiséw prawa,
w zwigzku z ktéorymi zostato sformutowane i wskazanie argumentéw, ktore

prowadzg do rozbieznych ocen. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych
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watpliwosci co do okreslonego przepisu (normy) lub zespotu przepisoéw (norm), albo
szerzej i bardziej ogdlnie - watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego
(instytucji prawnej). Sformutowane zagadnienie winno odwotywac¢ sie w sposob
generalny i abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej
wyktadni, a ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju
jurysprudencji i prawa pozytywnego (postanowienie Sadu Najwyzszego
z 17 listopada 2025 r., Il PSK 73/25, LEX nr 3983150 i powotane tam
orzecznictwo). Skarzgcy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie,
ale takze - w uzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposéb preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 listopada 2025 r.,
Il PSK 73/25, LEX nr 3983150 i powotane tam orzecznictwo). Nie wystarczy zatem
samo sformutowanie pytania do Sadu Najwyzszego (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 17 listopada 2025 r., Il PSK 73/25, LEX nr 3983150 i powotane tam
orzecznictwo). Nie mozna uznac¢, ze w sprawie wystepuje potrzeba wyktadni jak
rébwniez istotne zagadnienie prawne rozumiane jak to zostato przedstawione
powyzej.

Podniesiony w skardze kasacyjnej problem prawny dotyczgcy zastosowania
art. 7 ustawy zaopatrzeniowej, zostat rozstrzygniety w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego, ktory w wyroku z 12 pazdziernika 2023 r., Il USKP 20/23 (OSNP
2024, nr 5, poz. 54) przyjat, ze wyptata emerytury z systemu powszechnego w
wykonaniu wyroku sgdu nie uzasadnia wstrzymania wyptaty wyzszej emerytury z
systemu zaopatrzeniowego. Stanowisko to zostato powtérzone rowniez w wyroku
Sadu Najwyzszego z 10 lipca 2024 r., USKP 8/23. Zapatrywania wyrazone w tych
orzeczeniach znajdujg zastosowanie réwniez w niniejszej sprawie a ich ponowne
przytaczanie nalezy uznac za zbedne.

Nie mozna réwniez uznac, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni art. 365
k.p.c. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie co do zakresu mocy wigzgcej
prawomocnego wyroku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 pazdziernika
2024 r., Il USK 380/23, LEX nr 3778928 i powotane tam wskazane ponizej
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orzecznictwo). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje zapatrywanie, ze
wynikajgca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzgca wyroku dotyczy zwigzania sentencja,
a nie uzasadnieniem wyroku innego sadu, czyli przestankami faktycznymi i
prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz zakresem prawomocnosci materialnej
jest objety tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (por.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z 16 lutego 1937 r., C Il 2507/36, LEX nr 1633570;
z 18 lutego 1937 r., C Il 833/36, RPEIS 1937 Nr 3, poz. 621; z dnia 13 stycznia
2000 r., Il CKN 655/98, LEX nr 51062; z 23 maja 2002 r., IV CKN 1073/00, LEX nr
55501; z 8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, LEX nr 402284; z 28 czerwca 2007 r.,
IV CSK 110/07, LEX nr 488981; z 15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, LEX nr
345525; z 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09, OSNC 2011 Nr 2, poz. 16). Nalezy
jednak zauwazyc, ze, cho¢ co do zasady, moc wigzgca wyroku dotyczy zwigzania
jego sentencja, nie zas uzasadnieniem, ale bywa tak, ze na podstawie brzmienia
samej tylko sentencji wyroku nie sposob jest zidentyfikowaC nie tylko stosunku
prawnego, z ktdérego wynikato rozstrzygniete nim roszczenie, ale takze wszystkich
charakterystycznych dla niego aspektéw, roznigcych go od innych stosunkéw tego
samego rodzaju. Stgd odwotanie sie do samej sentencji wyroku czesto nie
wystarcza do wyznaczenia granic powagi rzeczy osgdzonej, jakg nalezy mu
przypisac i z tego samego powodu nie wystarcza tez do okreslenia witasciwej mu
mocy wigzgcej. Szczegodlnie przy orzeczeniach oddalajgcych powddztwo lub
wniosek w postepowaniu nieprocesowym, gdy z sentencji nie wynika zakres
przedmiotowy rozstrzygniecia, donioste i wigzgce mogg by¢ rowniez motywy
rozstrzygniecia zawarte w uzasadnieniu orzeczenia, szczegolnie ustalenia
prejudycjalne sgdu, prowadzgce do oddalenia powddztwa lub wniosku (poréwnaj
miedzy innymi orzeczenia Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 2005 r.,
| CK 217/05, LEX nr 187004; z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, LEX nr
274151; z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 258/09, LEX nr 589980; z 29 wrzesnia
2011 r., IV CSK 652/10, LEX nr 1129162). Sad Najwyzszy w wyroku z 23 czerwca
2009 r., II PK 302/08 (OSNP 2011 nr 3-4, poz. 34) podkredlit, ze tres¢
prawomocnego orzeczenia, o ktorym stanowi art. 365 § 1 k.p.c., stanowi tresc
wyrazonej w nim indywidualnej i konkretnej normy prawnej, w tym zwtaszcza

zakres jej obowigzywania (zwigzania stron i sgdow). Czesto nie jest ona i z
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obiektywnych wzgledéw nie moze by¢ w petni wystowiona w sentencji orzeczenia.
Z tego wzgledu ustalenie tej tresci, a przede wszystkim zakresu zwigzania
prawomocnym wyrokiem, wymaga niejednokrotnie wyktadni orzeczenia w Swietle
sporzgdzonego do niego uzasadnienia, a w braku pisemnego uzasadnienia w
Swietle odtworzonego (np. na podstawie akt sprawy) rozumowania sgdu, ktory
wydat badane rozstrzygniecie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 25 lutego
1998 r., Il UKN 594/97, OSNAPIUS 1999 Nr 1, poz. 37, orzeczenia Sadu
Najwyzszego: z 17 marca 1950 r.,, Wa.C. 339/49, OSN 1951 nr lll, poz. 65,
z 18 czerwca 1955 r,, lll CR 199/54, OSN 1956 Nr 4, poz. 100). Wskazana metoda
okreslenia zakresu zwigzania prawomocnym orzeczeniem, o ktorym stanowi
art. 365 § 1 k.p.c., jest analogiczna do przyjetej w orzecznictwie sgdowym metody
ustalania granic powagi rzeczy osagdzonej, normowanej w k.p.c. Ten kierunek
wyktadni potwierdza poglad wyrazony w uchwale Sgdu Najwyzszego z 12 marca
2003 r., Il CZP 97/02 (OSNC 2003 Nr 12, poz. 160), w my$I ktérego sad nie jest
zwigzany ustaleniami wynikajgcymi z uzasadnienia orzeczenia w takim zakresie, w
jakim nie miaty one znaczenia dla rozstrzygniecia. Jest natomiast zwigzany
wskazanymi w uzasadnieniu ustaleniami majgcymi wplyw na koncowe
rozstrzygniecie, w szczegdlnosci ustaleniami prejudycjalnymi, ktérych skutkiem byto
wydanie okreslonego wyroku lub postanowienia orzekajgcego co do istoty sprawy.
Podobnie w wyroku z 15 czerwca 2023 r., Il USKP 87/22 (LEX nr 3569771).

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze wynikajgca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzgca
wyroku dotyczy zwigzania sentencjg, a nie uzasadnieniem wyroku innego sadu,
czyli przestankami faktycznymi i prawnymi przyjetymi za jego podstawe, gdyz
zakresem prawomocnosci materialnej jest objety tylko ostateczny wynik
rozstrzygniecia, a nie jego przestanki (por. orzeczenia Sgadu Najwyzszego:
z 13 stycznia 2000 r., Il CKN 655/98, LEX nr 51062; z 23 maja 2002 r., IV CKN
1073/00, LEX nr 55501; z 8 czerwca 2005 r., V CK 702/04, LEX nr 402284; z dnia
15 listopada 2007 r., Il CSK 347/07, LEX nr 345525 i z 22 czerwca 2010 r., IV CSK
359/09, OSNC 2011 Nr 2, poz. 16). ldentyczny poglad wyrazono w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2023 r., lll USK 184/22 (LEX nr 3554543) i
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 12 wrzesnia 2023 r., lll USK 320/22 (LEX nr
3606482).
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Majgc powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie wystepuje
powotana przez skarzgcego przestanka przedsgdu, wobec czego Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, orzekajgc o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do
art. 108 §1iart. 98 § 1 k.p.c.

[rg.]



