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POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania J. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w Lodzi

o prawo do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 wrzesnia 2025 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lodzi

z dnia 3 wrzesnia 2024 r., sygn. akt |l AUa 806/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od skarzacej na rzecz organu rentowego kwote
240 zt (dwiescie czterdziesci ztotych) tytulem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego wraz z ustawowymi odsetkami
za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu

orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 3 wrzesnia 2024 r., 11l AUa 806/23, oddalit apelacje odwotujgcej sie J. O.
od wyroku Sadu Okregowego w todzi z 29 czerwca 2023 r.,
VIl U 1099/19, oddalajgcego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w todzi z 1 marca 2019 r., odmawiajgcej przyznania prawa

do renty z tytutu niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.
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Odwotujgca sie wniosta do Sadu Najwyzszego skarge kasacyjng,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie: (-) art. 6 ust. 1 pkt 6
ustawy z 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow
przy pracy i chorob zawodowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2025 r., poz. 257 ze zm.)
przez btedng wyktadnie i niezastosowanie go w tej sprawie poprzez brak
merytorycznego rozpoznania wszystkich faktéw i okolicznosci sprawy majgcych
istotny wptyw na wynik sprawy, albowiem Sad wydajgc zaskarzony wyrok wzigt pod
uwage jedynie niektore aspekty sprawy, pomijajgc inne rzutujgce na
rozstrzygniecie, oraz kierowat sie doswiadczeniem zyciowym ze skutkiem btednego
przyjecia, ze skarzgca nie jest osobg niezdolng do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy pracy; (-) art. 316 § 1 k.p.c. przez niewziecie za podstawe wyrokowania
catoksztattu okolicznosci i faktow sprawy istniejgcych w chwili zamkniecia rozprawy,
ktore to uchybienie miato istotny wptyw na wyrok Sadu drugiej instancji ze
skutkiem, ze skarzgca nie jest niezdolna do pracy z powodu wypadku w pracy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, poniewaz w zwigzku z wypadkiem w pracy
skarzgca ma orzeczong niepetnosprawnos¢ w stopniu umiarkowanym na state a
lekarz zaktadowy nie zakwalifikowat jej do pracy na stanowisku pielegniarki POZ a
jedynie w warunkach pracy chronionej, w niepetnym wymiarze godzin pracy, co ma
wptywa na obnizenie statusu spotecznego i dochoddw.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi do rozpoznania oraz zasgdzenie na
rzecz organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow

zastepstwa prawnego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),

istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste naruszenie prawa powinno byc¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPiIUS 2002 nr 20, poz. 494
oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS 2003 nr 18, poz. 437) i
jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi réznej wyktadni przepisami prawa
(por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1963 r., 1| CZ 3/63, OSPiKA 1963
nr 11, poz. 286). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
zobowigzuje zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do
wykazania kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi
za oczywiscie uzasadniong, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz
z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy
powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod
prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym
zasadnos¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr
602638).

Oceniany w niniejszym postepowaniu wniosek o przyjecie skargi kasacyjne
do rozpoznania nie spetnia wyzej okreslonych kryteribw. Sad nie moze
samodzielnie dokonaé ustalen dotyczgcych stanu zdrowia i stopnia naruszenia
sprawnosci organizmu pod katem zachowania lub braku zdolnosci do pracy.
Ograniczenie samodzielnosci sgdu w zakresie dokonywania ustalehh wymagajgcych

wiadomosci specjalnych, obejmuje réwniez ocene wzajemnego powigzania
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ustalonych schorzen i skutkéw tych relacji oraz stosowanych procedur leczniczych
dla ustalenia przestanki catkowitej niezdolnosci do pracy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 3 listopada 2009 r., | UK 138/09, LEX nr 570122). Sad nie moze -
wbrew opinii biegtych, dostarczajgcych sgdowi wiedzy specjalistycznej koniecznej
do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajgcej sie oswiadczenie rentowe, w
tym rodzaju wystepujgcych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia
zwigzanych z nimi dolegliwosci, stanowigcych tgcznie o zdolnosci do wykonywania
zatrudnienia badz braku takiej zdolnosci - oprzec¢ sie na wilasnym przekonaniu,
zasadach logicznego myslenia, doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej,
ktore to kryteria ze zrozumiatych wzgledow nie obejmujg specjalistycznej wiedzy
medycznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 maja 2009 r., 1l UK 211/08, LEX nr
509035). W rozpoznawanej sprawie Sad rozstrzygat w oparciu o opinie biegtych o
specjalnosciach z zakresu ortopedii — rehabilitacji oraz neurologii. Postepowanie
dowodowe wykazato, ze skarzgca po wypadku w pracy przeszta rehabilitacje, ktora
okazata sie skuteczna, natomiast zmiany zwyrodnieniowe nie powstaty w czasie
nagtego przecigzenia w trakcie wypadku przy pracy, ale istniaty od wielu lat.

Specyfika dowodu z opinii biegtego polega miedzy innymi na tym, ze jezeli
taki dowdd juz zostat przez sagd dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286 k.p.c.,
opinii dodatkowego biegtego mozna zgdac jedynie "w razie potrzeby". Nie mozna
przyjac, iz sgd zobowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych biegtych w kazdym
przypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73, LEX nr 7404; z 18 lutego 1974 r.,
Il CR 5/74, LEX nr 7407; z 15 listopada 2001 r., Il UKN 604/00, PPiPS 2003 Nr 9,
poz. 67). Potrzeba powotania innego bieglego powinna zatem wynikac
z okolicznosci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczasowe;j
ztozonej opinii (wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 1974 r., | CR 562/74, LEX nr
7607). Przy czym potrzebg takg nie moze by¢ przeswiadczenie strony, ze dalsze
opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla strony tezy (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNP 2003 Nr 7, poz. 182;
z 29 listopada 2016 r., Il PK 242/15, LEX nr 2202494).
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Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentencji na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach postepowania orzekajgc w zgodzie z
art. 98 k.p.c.

[ad]



