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POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania M.O. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatowi w Krakowie

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 1630/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w
Krakowie na rzecz radcy prawnego M. G. 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych), powiekszong o kwote podatku od towarow i
ustug, tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej ubezpieczonemu z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2023 r. w pkt I.
oddalit apelacje wniesiong przez M.O. od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z
dnia 14 lipca 2022 r., oddalajgcego odwotanie ubezpieczonego od decyzji Zaktadu

Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Krakowie z dnia 14 listopada 2019 r.,
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odmawiajgcej przyznania renty z tytutu niezdolnosci do pracy, a w punkcie II.
zasgdzit koszty postepowania.

Ubezpieczony wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sagdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 27 kwietnia 2023 r. zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc
naruszenie:

1. prawa materialnego, to jest art. 57 ust. 1 pkt 1, 34 w zw. z art. 58 ust.
1 pkt 5 oraz art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z funduszu ubezpieczen spotecznych - poprzez ich niewfasciwe zastosowanie,
polegajgce na przyjeciu, ze skarzgcy nie spetnit wszystkich przestanek do
uzyskania renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

2. przepisow postepowania, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na wydanie
rozstrzygniecia w sprawie, to jest: a) art. 227 k.p.c. w zw. art. 233 § 1 k.p.c., art.
286 k.p.c., art. 382 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej i niepetnej oceny materiatu
dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie i przyjecie w catosci za
miarodajne opinii z zakresu psychiatrii, ortopedii i neurologii, mimo iz budzity one
uzasadnione watpliwosci, a takze niedokonanie tgcznej oceny zdrowia skarzgcego
w Swietle przedtozonej dokumentacji, i nieprzeprowadzenie dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtych, pomimo, iz zachodzita taka koniecznos¢ w Swietle
rozbieznosci przedstawionych przez odwotujgcego, pozostawienie bez rozpoznania
zarzutow skarzgcego do opinii biegtego, co miato istotny wptyw na wynik sprawy.; b)
art. 381 k.p.c. w zw. z art. 2352 § 1 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 382
k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. - poprzez nieuzasadnione pominiecie wniosku
skarzgcego o dopuszczenie dowodu z przestuchania skarzgcego w charakterze
strony - w sytuacji, gdy dowdd ten byt zgtoszony m.in. dla wykazania faktu jego
ztego stanu zdrowia psychicznego, okresu powstania niezdolnosci do pracy, ktora
warunkuje przyznanie renty, zatem miat istotne znaczenie w sprawie i nie zmierzat
jedynie do przedtuzenia postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podnidst,
ze jest ona oczywiscie uzasadniona.

W ocenie skarzgcego przyczyng przyjecia niniejszej skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest istotne naruszenie przez Sad Apelacyjny przepisow postepowania,

ktére miato niewatpliwie istotny wptyw na wynik przedmiotowego postepowania.
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Sad Apelacyjny w Krakowie rozpoznajgc przedmiotowg sprawe naruszyt przepisy
postepowania z zakresu postepowania dowodowego, a to m. in. art. 286 k.p.c. w
zw. z art. 227 k.p.c., wedle ktérego Sad rozpoznajgc sprawe moze zazgdac
ustnego wyjasnienia opinii ztozonej na pisSmie, moze tez w razie potrzeby zazgdac
dodatkowej opinii od tych samych lub od innych biegtych, czego zaréwno Sad
Okregowy jak rowniez Apelacyjny nie uczynit mimo kluczowego znaczenia
przedmiotowej opinii w niniejszej sprawie.

W niniejszej sprawie Sgd pierwszej instancji przeprowadzit pisemne opinie
biegtych sgdowych o specjalnosci z zakresu psychiatrii, ortopedii i neurologii.
Wszystkie przeprowadzone w sprawie opinie, w ocenie skarzgcego, obarczone sg
istotnymi wadami, ktore dyskwalifikujg je jako materiat dowodowy istotny czy tez
nawet pomocny w rozstrzygnieciu przedmiotowej sprawy. Podkreslenia wymaga
fakt, iz ustalenie poczatkowej daty niezdolnosci do pracy miato miejsce na
podstawie opinii biegtej z zakresu psychiatrii, w ktérej biegta sgdowa nie
uwzglednita wszystkich ztozonych przez skarzgcego dowodow. W zwigzku z tym
nalezy uznaé, ze w przedmiotowej sprawie Sgad nie uwzglednit ztozonych przez
Skarzgcego dowodow.

Zgodnie z przepisem art. 382 k.p.c. Sad drugiej instancji orzeka na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w
postepowaniu apelacyjnym. Z uzasadnienia wyroku Sadu drugiej instancji wynika,
ze Sad ten nie orzekat na podstawie catego materiatu dowodowego, gdyz w
uzasadnieniu brak jest odniesienia sie przez Sad do powotanych przez skarzgcego
dokumentow.

Nalezy uznac, ze wszechstronne rozwazenie catego materialtu dowodowego
zebranego w obu instancjach powinno polega¢ na ocenie réwniez dowodow
skladanych przez skarzgcego w przedmiotowym postepowaniu. Z kolei Sad
rozpatrujgc niniejszg sprawe ograniczyt sie jedynie do oceny opinii biegtych
sgdowych wykonanych na potrzeby sprawy pomijajgc dokumenty i dowody
sktadane przez skarzgcego, ktére miaty bardzo istotne znaczenie w sprawie.

Ponadto Sad Apelacyjny niewtasciwie zastosowat art. 57 ust. 1 pkt 1, 3i4 w
zw. z art. 58 ust. 1 pkt 5 oraz art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o

emeryturach i rentach z funduszu ubezpieczen spotecznych - przyjmujac, ze
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skarzacy nie speit wszystkich przestanek do uzyskania renty z tytutu niezdolnosci
do pracy, podczas gdy warunki te zostaty spetnione.
Petnomocnik skarzgcego wniést o przyznanie kosztéw pomocy prawnej

udzielonej z urzedu wskazujac, ze nie zostaty one uiszczone w catosci, ani w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodag, iz zgodnie z art. 3984 § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
srodkiem zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgadu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi ha przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg
skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznosc¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.

postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 Ilutego 2001 r., | PKN 15/01,
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OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01,
OSNAPIUS 2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy
orzeczenie jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi rézne;j
wyktadni przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia
1963 r., Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora
skargi kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go
zatem do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie
uzasadnionag, tj. podlegajacg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r.,
I PK 304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na
oczywistg zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrzeé¢ w niej wywod prawny, z ktérego
ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadno$¢ tatwo
dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Przedmiotowa skarga kasacyjna nie spetnia tak rozumianych warunkow.

Sad Apelacyjny, przyjmujgc ustalenia faktyczne oparte na opinii powotanych
biegtych lekarza psychiatry, ortopedy i neurologa uznat je za wiarygodne
uzasadniajgc prawidtowo swoje stanowisko. Dlatego tez Sad Apelacyjny nie
dopuscit sie oczywistego naruszenia prawa, wptywajgcego istotnie na wynik
postepowania. Nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z ustalonym orzecznictwem
potrzeba powotania innego biegtego powinna wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie
z samego niezadowolenia strony z dotychczas ztozonej opinii (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNaPiUS 2000 nr 22, poz. 807).
Poza tym koniecznos$¢ zasiegniecia przez sad dodatkowej opinii biegtego (art. 286
k.p.c.) powinna znajdowac¢ podstawe w istnieniu powaznych i uzasadnionych
zastrzezen co do prawidtowosci przeprowadzenia i miarodajnosci wczesniejszej
opinii. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2004 r., Il UK 418/03.
Nalezy przypomnie¢, iz specyfika dowodu z opinii biegtego polega m. in. na tym, ze

jezeli taki dowdd juz zostat przez sad dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286
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k.p.c., opinii dodatkowego biegtego mozna zgdaé jedynie ,w razie potrzeby”.
Wskazane przez skarzgcego zarzuty naruszenia art. 286 k.p.c. nie mogg odniesc
skutku, jezeli wydana przez biegtego opinia wyjasnia istotne dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznosci, a jej fachowos¢ i rzetelno$¢ nie zostata w zaden sposéb
podwazona. Przepis art. 286 k.p.c. nie przewiduje obowigzku przestuchania
biegtego przed sgdem w kazdym wypadku. Przepis ten pozostawia sagdowi decyzje,
czy opinia wymaga dodatkowych wyjasnien ze strony jej autora, a takze, czy
wyjasnienia te powinny by¢ ztozone w formie ustnej czy w formie pisemne;j.
Obowigzek wezwania bieglego na rozprawe powstaje wowczas, kiedy
sformutowania opinii nie sg na tyle jasne i jednoznaczne, by pozwalaty na
dokonanie na jej podstawie stanowczych ustalen. W wyroku z 10 stycznia 2002 r.,
[ CKN 639/99 Sad Najwyzszy stwierdzit, ze potrzeba taka nie moze byc¢ jedynie
wynikiem niezadowolenia strony z niekorzystnego dla niej wydzwigku konkluzji
opinii, lecz by¢ nastepstwem umotywowanej krytyki dotychczasowej opinii.
W przeciwnym bowiem razie sad bytby zobligowany do uwzgledniania kolejnych
wnioskéw strony dopdty, dopoki nie ztozona zostataby opinia w pemni jg
zadawalajgca, co jest niedopuszczalne. W innym orzeczeniu Sgad Najwyzszy
stwierdzit, ze nie jest uzasadniony wniosek strony o dopuszczenie dowodu z opinii
innego biegtego, jezeli w przekonaniu sgdu opinia wyznaczonego biegtego jest na
tyle kategoryczna i przekonujgca, ze wystarczajgco wyjasnia zagadnienia
wymagajgce wiadomosci specjalnych (wyrok SN z 21 listopada 1974 r., Il CR
638/74, OSPIKA 1975, nr 5, poz. 108). W wyroku z 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73
LEX nr 7404). Sad Najwyzszy wyjasnit, ze do dowodu z opinii biegtego nie mogag
mieC zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowoddéw, a w szczegolnosci
art. 217 § 1. Nie mozna zatem przyjg¢ ze sad jest obowigzany dopusci¢ dowdd z
kolejnych biegtych w kazdym wypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla
strony. W podobnym duchu sg wyroki z 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74 (Biuletyn SN
1974, nr 4, poz. 64) i z 15 listopada 2001 r. (Il UKN 604/00, PPiPS 2003 nr 9 s. 67).

Taka sytuacja miata miejsce w przedmiotowej sprawie. Sad Apelacyjny
podkreslit, ze nie widzi podstaw do przeprowadzenia ewentualnego dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtych, bowiem dotychczas wydane opinie sg zgodne,

wyczerpujgce i dostarczajg niezbednych wiadomosci specjalnych z zakresu
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medycyny, mogacych stanowi¢ podstawe do ostatecznego rozstrzygniecia. Analiza
opinii biegtych sgdowych wraz z ich uzupetnieniami w konfrontacji z dokumentacjg
medyczng, w tym zgromadzong w aktach rentowych, doprowadzita w ocenie Sadu
Apelacyjnego do wniosku, ze nie zostat spetniony wymog z art. 57 ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych tj. wymdg powstania niezdolnosci do pracy w okresach ubezpieczenia
wymienionych w ustawie lub nie pozniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania takich
okresow. Dodatkowo organ rentowy stwierdzit, ze nie zostata spetniona przestanka
z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy emerytalnej, tj. przestanka legitymowania sie
wymaganym okresem skltadkowym i niesktadkowym, co w odniesieniu do
odwotujgcego - ze wzgledu na brzmienie art. 58 ust. 2 i art. 58 ust. 1 pkt 5 tej
ustawy - oznaczato koniecznosc¢ legitymowania sie co najmniej 5 - letnim okresem
sktadkowym i niesktadkowym przypadajgcym w ciggu ostatniego dziesieciolecia
przed zgtoszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolno$ci do
pracy.

Nie ulega watpliwosci, ze ustalenia wymagajgce wiadomosci specjalnych,
aby mogty stac sie sktadnikiem materiatu dowodowego poddawanego ocenie sgdu
wedtug regut wynikajgcych z art. 233 § 1 k.p.c., muszg przybra¢ forme okreslong w
art. 278 i nastepnych k.p.c., to znaczy posta¢ opinii biegtego (biegtych) lub
odpowiedniego instytutu (art. 290 k.p.c.). Sgd nie ma wiadomosci specjalnych w
dziedzinie medycyny, zatem nie moze samodzielnie rozstrzyga¢ kwestii
medycznych. Sad nie moze — przy ocenie opinii biegtych, dostarczajgcych sgdowi
wiedzy specjalistycznej koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby
ubiegajgcej sie o Swiadczenie rentowe, w szczegolnosci rodzaju wystepujgcych
schorzen, stopnia ich zaawansowania oraz nasilenia zwigzanych z nimi
dolegliwosci lub dysfunkcji organizmu, stanowigcych tgcznie o zdolnosci do
wykonywania zatrudnienia badz braku takiej zdolnosci — oprze¢ sie na wtasnym
przekonaniu, wiedzy powszechnej, zasadach logicznego myslenia, ktore to kryteria
ze zrozumiatych wzgledow nie obejmujg specjalistycznej wiedzy medyczne.

Ostatecznie Sad Najwyzszy zauwaza, ze kwestionowane przez skarzgcego
ustalenia Sgdu co do wymaganej daty powstania niezdolnosci do pracy w okresach

ubezpieczenia wymienionych w ustawie lub nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od
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ustania takich okresow, oparte na wlasnym subiektywnym przekonaniu, nie mogg
przynies¢ skutku pozgdanego przez skarzgcego z racji tego, ze nie spetnit on
réwniez wymogu z art. 57 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 58 ust. 2 ustawy emerytalne;j
polegajgcego na legitymowaniu sie co najmniej 5 - letnim okresem sktadkowym i
niesktadkowym w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgtoszeniem wniosku o
rente lub przed dniem powstania niezdolnosci do pracy. W przypadku
odwotujgcego zaréwno w przypadku 10 - lecia przed dniem ztozenia wniosku o
rente (18 czerwca 2009 r. - 17 czerwca 2019 r.), jak i przed powstaniem
niezdolnosci do pracy (30 wrzesnia 2008 r. - 29 wrzesnia 2018 r.) wykazany jest
okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszgcy 4 lata, 3 miesigce i 16 dni.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono
stosownie do art. 98 § 1i § 1" k.p.c. w zwigzku z art. 398" k.p.c.

[SOP]

M.G.



